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O objetivo principal deste artigo ¢ investigar os sefores exportadores brasileires que
poderiam efetivamente ser considerados fontes vidveis de divisas. O métoda utilizado
¢ o do custo de recursos domésticos (CRD}, cuja estimativa tem como pano de fundo
d mensuracdo dos custos dentro da dtica social ¢, quando comparada a estudos prece-
dentes ¢ similares, apresenta as seguintes desigualdades: emprega uma metodologia dife-
rente em alguns pontos; utiliza uma bese mais atualizade de dades, referindo-se a
valores de 1980 aplicados pela primeira ver & versdo definitiva da matriz de relagdes
intersetorials do IBGE referente a 1975; e aplica-se a uma desagregagdo selorvial mais
ampla. A4 comparacdo entre 0 CRD, a nivel setorial, ¢ o taxa social de cdmbio prevale-
cente em 1980 permitiu a identificagdo de alguns setores para os quais a obtengdo de
US3 I adiciondvel através de exportagdes implicaria custos sociais inferiores ou iguais.
Dentre os setores examunados, destacaram-se, como fontes viduveis de exportagdes, aqueles
pertencenies aos grupos agropecudrio, extragdo de minerais ndo-metdlices, alimentos e,
finalmente, téxtil.

1 — Introducéo

Um fato notério e largamente discutido tanto no meio académico quanto
pela opinido piblica diz respeito & necessidade de o Brasil gerar divisas
atraveés de exportacdes. Esta questdo pode ser debatida sob diferentes
pontos de vista. Assim, por exemplo, tem havido criticas a politicas seto-
riais de estimulo as exportagBes por serem supostamente prejudiciais ao
abastecimento interno de produtos essenciais. Por outro lado, poderia
existir uma correlagio entre o incremento das exportacdes e o agrava-
mento da inflacio.

Neste estudo procuraremos abordar a questio da competitividade dos
setores produtivos frente ao objetivo de geracio de divisas através de
exportagoes, Isto equivale também, claramente, a uma avaliagio dos efeitos
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alocativos da politica brasileira de promocio de exportagdes. Portanto,
pretende-se discutir, de um lado, a eficiéncia relativa dos diversos setores
na geragio de divisas e, de outro, a influéncia da prépria politica comer-
cizal na defini¢io da ordenagio de setores considerando sua eficiéncia
expressa nestes termos.

2 — Metodologia

A metodologia empregada neste estudo ¢ a de determina¢do do custo de
recursos domdésticos (CRD). O méiodo baseiase na estimacio do custo
social das necessidades diretas e indiretas associadas 4 geracio de receitas
liquidas de divisas. Com o cdlculo destes requisitos, relativos aos diferentes
sctorcs que produzem para exportaciio, pode-se examinar a competitividade
cm potencial dos diversos setores produtivos,

A aplicacio do método consiste, em primeira instincia, na estimacio da
seguinte expressio:

Toa; P X fy V.

d; == 1
; T B
i
onde
ay = quantidade do insumo intermedidrio necessdrio para a produ-
cio de uma unidade de §;
P, = valor social do insumo i;
fei = quantidade do insumo primirio s necessirio para a producio
de uma unidade de f;
v, = valor social do insumo primdrio s;
m;; = valor em dolares das importacdes do bem k& necessdrias para
a producdo de uma unidade do bem 7; e
I/; = valor FOB em ddlares correspondente a exportagio de j.

Neste estudo serd adotada uma forma alternativa de estimac¢do de d,
e que consiste na supressio dos termos que expressam a utilizacio de
insumos intermedidrios, recalculando-se o custo de utilizaciio dos fatores
primdrios, o qual passaria a incorporar o custo incorrido pelo uso dos
bens intermedidrios:

T @)
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onde:

f =fd—4)" = custo doméstico direto e indireto de capital e
trabalho por unidade de demanda final;

A4 = matriz de relacdes intersetoriais;
m; — importa¢es diretas ¢ indiretas por unidade de j; e
u; = prego FOB em délares por unidade de .

A experiéncia brasileira na aplicacio deste método estd representada
petos trabalhos de Savasini ¢ Kume e, mais recentemente, de Hersztajn-
Moldau. O presente estudo diferencia-se dos anteriores por algumas caracte-
risticas basicas. Em primeiro lugar, ¢ feita a utilizacio da matriz de rela-
¢oes intersetoriais do IBGE referente a 1975, ao passo que no estudo de
Savasini (1978) utilizou-se a matriz do CIP relativa a 1971, no de Savasini
e Kume (1979) foi empregada uma versio preliminar da matriz do IBGE
referente a 1970 e no de Hersztajn-Moldau (1985) foi usada a versdo
definitiva da matriz de 1970. Em segundo lugar, é empregada uma base
estatistica mais atualizada referente a 1980. O calculo do CRD ¢ feito
utilizando-se a definigiio do prego-sombra do trabalho que consta do estudo
de Hersztajn-Moldau (1985). A férmula de cilculo do custo social do
capital segue de perto i proposta por Savasini, fazendose a alteragio
sugerida por Hersztajn-Moldau, Finalmente, ¢ discutida a interpretacio
da nogio de vantagens comparativas frente a presenca de distor¢bes (im-
postos e subsidios), através da utilizagio do CRD.

3 —— Estimativas do custo social dos fatores de produciio e
das importacdes

3.1 — Ma3Ao-de-obra
3.1.1 — Metodologia

Conforme exposto na Secio 2, o custo total de utilizagdo de mio-de-obra
associado ao valor da producio de cada setor pode ser obtido a partir dos
valores assumidos pelos saldrios diretos, os quais, dispostos em notacio veto-
rial, devem ser multiplicados pela matriz (I — 4) =, onde A representa
a matriz dos coeficientes de interdependéncia setorial.

Uma questio importante a ser considerada diz respeito 4 eventual
distin¢iio entre o custo privado € o custo social da mio-de-obra. Os estudos
realizados por Savasini (1978) e Savasini e Kume (1979) para calculo
do CRD trataram diferentemente a componente de mio-de-obra niio-quali-
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ficada e a de miio-de-obra qualificada. Enquanto para esta ultima o custo

privado seria igual ao custo social, com referéncia & mio-de-obra nio-
qualificada o custo social seria signiticativamente inferior ao custo privado.
Isto seria devido, fundamentalmente, ao fato de que o emprego adicional
na indastria deve atrair trabalhadores do setor rural onde sua produtivi-
dade teria valor inferior ao salirie pago na inddstria, o qual seria deter-
minado pela legislacio trabalhista em vigor. A determinagio do custo
social do trabalho envolveria, neste caso, os seguintes passos bdsicos:

a) determinacio da fragio de trabalhadores nio-qualificados no em-
prego total da industria; e

b) escolha da metodologia mais adequada para representar o custo
social do emprego de trabalbadores nfo-qualificados,

A resolugio do item « dificilmente pode ser efetuada de forma satisfa-
toria. Nos estudos acima citados foram utilizadas informacdes provenientes
da Lei de 2/3, fazendo-se a hipdtese de que os trabalhadores que recebem
saldrios menores ou iguais ao saldrio minimo nio sio qualificados. Alter-
nativamente, poderiam ser utilizadas informagdes provenientes da RAIS
do Ministério do Trabalho com o mesmo objetivo. De qualquer forma,
podem persistir duvidas quanto 4 representatividade das amostras empre-
gadas.

Com referéncia ao item b, os trabalhos mencionados aplicaram a meto-
dologia de Little e Mirrless. O custo social dos trabalhadores transferidos
para o setor industrial seria representado pela sua produtividade nas
regides de origem, mais uma componente correspondente ao custo repre-
sentado pelo incremento do consumo presente possibilitado por tal trans-
feréncia. Este custo seria explicado pelo fato de que os trabalhadores
nio-qualificados teriam uma propens3o a consumir relativamente mais
alta do que as outras classes sociais,

Nestas condicdes, o aumento do consumo presente seria apenado se a
sociedade atribuir um valor social maior ao incremento de investimento
e um censeqiiente aumento de consumo futuro. A posi¢io de Little e
Mirrless (1968 e 1974), e também dos autores do Manual da UNIDO [cf.
ONU (1972) ], pode ser questionada pelo argumento de que o aumento
de consumo dos trabalhadores n3o-qualificados dificilmente poderia ter
um valor social inferior ao do investimento, pois o nivel de consumo desses
trabalhadores ji estd proximo do de sobrevivéncia.

No presente estudo serd adotado o método empregade por Hersztajn-
Moldau (1985}, segundo o qual se assume o ponto de vista de que o
consumo presente dos trabalhadores nio-qualificados tem um valor social
pelo menos igual ao do consumo das outras classes sociais e do consumo
em perfodos futuros.

O cdlculo do custo social do trabalho é baseado num método alternativo
desenvolvido a partir de estudos publicados por Todaro (1969), Harris
e Todaro (1970}, Harberger (1972) e Stiglitz (1974). Neste caso também
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¢ feita a suposigio usual de que o mercado de trabalho pode ser dicoto-
mizado em setores protegidos e livres. Os primeiros seriam caracterizados
pela existéncia de intervengdes que teriam o efeito de tornar o salario
observado diferente daquele estabelecido pelas forgas de mercado (legis-
lagdo trabalhista estabelecendo um saldrio minimo, existéncia de sindi-
catos, etc.). A questdo que se coloca, portanto, é a de avaliar o custo
social do aumento de emprego no setor protegido, que é normalmente
identificado como sendo aquele em que vigoram relacdes formais de
emprego (correspondente, em larga medida, ao setor industrial).

A hipétese basica subjacente ao método escolhido ¢ a de que os traba-
thadores tém um comportamento baseado na formulacio de expectativas
dinimicas de emprego. Em outras palavras, os trabalhadores impossibili-
tados de encontrar emprego no setor protegido estabelecem sua escolha
considerando a probabilidade de abertura de uma vaga neste setor. Le-
vando-se em conta, como & usual, que um aumento de demanda do setor
industrial venha a atrair miio-de-obra de ronas rurais, o comportamento
dos trabalhadores propensos a se transferirem seria orientado pela escolha
entre trabalhar na agricultura em troca de uma remuneracio a ser obtida
com certeza € & inatividade na zona urbana, com determinada expectativa
de obter colocag¢io na industria, Esta Gldma alternativa estaria associada
a um retorno esperado igual ao salirio minimo, vezes a probabilidade de
obtencio de um emprego, que, por sua vez, seria determinada pela taxa
de desemprego observada ao salirio minimo vigente. Seguese que tal
comportamento estard associado a um nivel de desemprego de equilibrio
no setor industrial dado pela condi¢gio de que aqueles trabalhadores indi-
fercntes entre o trabalho no setor rural e a ociosidade na zona urbana
estariam, na verdade, equiparando o rendimento obtido na agricultura ao
retorno esperado de aguardar uma vaga no setor industrial,

De acordo com esta hipdiese, um novo projeto no setor industrial tera
o elcito de aumentar a probabilidade de obtengio de um emprego na
industria. Com o conscqilente aumento no saldrio esperado neste setor,
haveria estimulo para o aftuxo de trabalhadores da zona rural para a
zona urbana até que o saldrio esperado no setor industrial seja igual ao
do setor agricola. Pode-se demonsirar facilmente que, havendo desemprego
no setor urbano, o afluxo de trabalbadores serd maior do que o niimero

. . . S, — D

de vagas devido 4 um nove projeto. Com efeito, se u = —p-S“’. corres-
ponde i taxa de desemprego de equilibrio (onde §, ¢ a ofertap de mio-de-
obra ao salirio minimo vigente e D, a demanda de mio-de-cbra ac saldrio

- . . R D, —
minimo vigente) e dada a condigio de equilibrio em que w, — — . 7y
—_— - . P
(onde w, ¢ o salirio na agricultura e w o saldrio minimo em vigor),
podenmos escrever que w, — (I — uwy w.
3, 1 s
Por outro lado, como —% — , 0% = L .
D, I —u ab, F—wu
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Portanto, cada vaya adicional aberta na indstria 1rd atraiy (_i )
= Tt

trabalhadores do setor rural. Segue-se que o custo de oportunidade de
cada emprego adicional no setor indusirial serd exatamente igual a w, o
saldric minimo vigente. Isto se deve ao fato de que, em equilibrio,

— 1 w
W= 1 —uw &

Portanto, o cbsto social da mio-de-obra niio-qualificada empregada no
sctor urbano seria exatamente igual ao saldrio nominal, ! tornando desne-
cessario qualquer ajustamento adicional.

Convém destacar que este resultado permanece vélido mesmo que se
admita que os trabalhadores, ao se transferirem para o sctor urbane, nio
fiquem ociosos na espera de um emprego formal. Se, ao contrdrio, fizermos
a suposi¢io de que os trabalhadores egressos do setor rural encontrem uma
ocupacio tempordria no setor informal, teremos a seguinte condigio de

equilibrio:
_ 1 U
7= v () — (5) - ®

onde w, rcpresenia o vendimento auferido em atividades marginais.

Nestas condices, serd comparativamente maior o nivel de desemprego
no setor formal da cconomia, dada a redugio no custo de espera por um
nove emprego. O custo de oportunidade do trabalhe na industria serd
entio dado pelo sacrificio de producio na agricultura devido 4 saida de

1 - .
(T_ trabalhadores, menos o valor da produgio no setor informal,
—u

u =
por parte dos (—l——u) trabalhadores que nfo encontraram emprego na

industria. Entretanto, qualquer que seja o valor de u (indice de desem-
prego), w (saldrio minimo) continuara expressando o custo de oportuni-
dade desta transferéncia,

Deve ser ressaltado que esta argumentagio € consistente com a consta-
tacio de especialistas que apontam para o fato de que em muitos paises
a ocorréncia de crescimento acelerado de demanda por mio-de-obra nas
zonas urbanas nio foi capaz de reduzir a taxa de desemprego urbano.

3.1.2 — Adequacdo dos dados
O custo privado direto da utilizagiio de méo-de-obra em cada setor foi

retirado dos Censos Industrial e Agropecudrio do IBGE referentes a 1980.
Os dados do Censo Industrial referem-se a salarios fixos, retiradas, hono-

1 Para uma discussio destcs pontos e uma anflise mais detalhada da determinacio
do custo socizl do trabalho, ver Hersztajn-Moldaw (1976) .
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rdrios, gratificacdes, participacio nos lucros, comissdes sobre vendas, ajudas
de custo, 13.9 saldrio, remuneracio de 10 dias de férias pagas em dobro,
sem dedugdo das parcelas correspondentes s quotas de previdéncia e
assisténcia social ou de consignagoes de interesse dos empregados (aluguel
de casa, contas de cooperativas, ctc.}. Nio sio incluidas didrias pagas a
empregados em viagens nem pagamentos a trabalhadores em domicilio.
A estes valores foi acrescentada a parte do empregador referente aos encar-
gos sociais e trabalhistas, inclusive previdéncia social (IAPAS) com todos
os encargos da guia de recolhimento exceto prémios de seguros de acidentes
de trabalho, P15, PASEP, FG'L'S, assisténcia social de manutencao propria
(assisténcia médica, refeitdrio, clubes, etc) e indenizacGes por dispensa
[ver IBGE (1980 — Censo Industrial, dados gerais, v. 3, 1. 2, pt. 1, n2 1,
pp. XXII)]. Como os dados referentes aos encargos somente estio dispo-
niveis ao nivel de agregacio de dois digitos, foi necessdrio repartir o valor
total dos encargos a este nivel de agregaciio entre os subsetores compo-
nentes, de acordo com sua participagio relativa em termos dos saldrios
totais.

Os dados do Censo Agropecudrio utilizados referem-se a trés compo-
nentes bdsicos: saldrios, quota-parte da produgio entregue a parceiros e
servigos de empreitada. A Gltima destas categorias diz respeito a servicos
de preparo do solo, plantio, tratos culturais, colheita, limpeza de pasto
e outros servicos mediante contratacio com terceiros, scb cuja responsa-
bilidade ficava o [ornecimento de pessozl e mdquinas, instrumentos,
veiculos ou animais [ver 1BGE (1980 — Censo Agropecudrio, v. 2, t. 3,
n.e 1, pp. XXVII}]. A inclusio de valores referentes 4 contratacio de
servicos de empreitada de homens e maquinas impée a adogio de algum
critério para identificagio dos pagamentos ao fator trabalho. O procedi-
mento adotado foi utilizar a participagio dos saldrios em relaciio ao total
de despesas com salirios e mdquinas e equipamentos. Desta forma, o per-
centual obtido foi aplicado 1o total de pagamentos por servicos de emprei-
tada, obtendo-se assim uma cstimativa dos dispéndios com servicos de
empreitida de mio-de-bora.

3.1.3 — Estimativas

Considerando a agregacio setorial adotada neste trabalho, o vetor corres-
pondente o custo direto de mio-de-obra foi obtido dos Censos Agrope-
cudrio e Industrial conforme descrito na Subsecio 3.1.2. Como vimos,
estes valores podem ao mesmo tempo representar o custo social de utili-
zacdo de mdio-de-obra.

O custo toial de mio-de-obya por unidade de produto foi obtido a partir
da scguinte expressio:

w; = ! I — A4y-1
w; % ( ) (4)
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onde:

=l

Vi

= custe total (direto - indireto} da mio-de-obra por unidade de

produto correspondente uo setor j;

It

valor da producio do setor j.

custo direto da mio-de-obra no setor f;

matriz dos coeficientes técnicos intersetoriais; e

A Tabela 1 apresenta o custo direto e total (direto mais indireto} da
mio-de-obra por unidade de produto.

Tanrra 1

Custo social direio ¢ total da méo-de-obra como proporgio do
valor da produgde: 1980

Custo social da m#o-de-obra

Setores*

Direto Total

Agriculfura (,1563 0,2060
05010 0,1207 0,2177
05020 0,1860 0,2094
05030/40 (0,1648 04,2167
10016/40 0,0703 00,1639
10020 ,1675 0,2434
10030/910 0,0703 0,2219
10050 0,2186 0,2811
11011712 0,0313 00,2024
11020 0,0511 0,1711
11031/32 0,1988 0,3065
11040 0,0626 0,1700
11050/60/70/80/910 0,1435 0,2353
12010/30/40 0,1853 0,2874
12020 0,2427 (4,3386
12050 0,1294 0,2314
12060 0,0768 0,1992
12070 0,0710 00,1829
12080 0,5437 0,6355
13010 0,1804 0,2601
13020/30 0,1100 0,241
13040 0,1246 0,2141
13050 01277 0,2328
13060 0,1143 0,1682
13070 0,1204 0,1846
13080 0,0515 (,1317
14010 0,0340 0,2400
14020 0,0685 00,2435
14030 0,1326 0,2346

(continua)
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{conclusio)

Custo social ds mio-de-obra

Setores*

Direto Total
14040 (,1346 (,2503
14050 0,2862 04305
14910 0,1655 0,2454
15010420 0,1330 0,2399
16010/20 0,1511 0,2492
17010 00,0603 0,1851
17020 0,0887 0,2075
17030 0,1078 (,2230
18010 0,0847 0,1888%
18020 0,0968 (,1939
19990 ¢,1220 (,2341
20010 0,072 04,1797
20020 (,0323 0,1680
20031 0,0099 0,0755
20032 0,0492 00,1283
20040 0,0254 00,1490
20050 0,0559 0,1319
20060 0,0167 0,1722
20070 0,0666 0,1477
20080 0,0219 0,0841
20910 0,0543 (,1271
21990 0,G818 0,1205
22990 0,0629 0,1474
25010 0,0649 0,1498
23020 0,1241 0,1956
24010 0,0447 0,1735
24020 0.0453 0,1741
24030 0,1089 0,2195
24040 (,1496 0,2737
24910 0,1049 0,2193
23010 00,1272 0,2451
25020 0,1660 0,2726
26010/20 0.0325 0,1892
26030 0,0365 0,1857
26040 00,0788 0,2615
26050} (1,0588 0,1950
26076 0,0537 0,1849
26080 0,0385 0,1983
26090 0,0435 0,2095
26100 0,0306 (,2000
26110/20 0,0522 (0,2542
26130 0,1522 0,2796
26140 0,024 0,1671
26150 0,0342 0,1742
26910 0,1037 0,2246
27010/20 0,1088 0,1979
28990 0,0802 0,1758
20010 0,1762 0,2246
29020 0,2042 {0,2880
30050 0,1243 0,1958

*Ver a nomenclatura dos setores na Tabelalf.

O custo dos recursos domésticos das exportagdes brasileiras

197



3.2 — Capial
3.2.1 — Metodologia

Na estimativa do custo social do capital a nivel setorial utilizaremos o
conceito de custo de oportunidade. Sob este conceito, o recurso do capital
¢ avaliado segundo seu uso alternativo ou, em outros termos, o valor que
seria obtido se tal recurso fosse aplicado em outros setores da economia
que ndo o setor exportador, A expressio que define este custo por unidade
do produto ¢ dada por:

K.
s j *
Ci =7 ( Y (‘J)
1
sendo i = 1, 2, ..., 76, ¢ onde:
C? — participacio da remuneracdo ao capital no valor da producio
j & G 1 ¢
do sctor 7 em termos sociais;
' — taxa de retorno social da economia; e
K.

7

Y.

7

= relagio estoque de capital/valor da produgio do setor j.

A estimativa da taxa social de retorno da economia (r*) nio ¢ uma
tarefa fdcil de ser executada, principalmente tendo em conta o fato de
que o mercado de capitais brasileiro nfo opera em regime de livre con-
corréncia. Caso operasse, nic existiria diferenga entre as taxas social e
privada de retorno, ¢ uma unica taxa emergiria neste mercado [Contador
{1981, p. 156)].

Todavia, ¢ senso comum que o mercado de capitais brasileiro estd longe
de operar em regime de concorréncia perfeita, Dai a necessidade de recor-
rermos a uma cstimativa da taxa social de retorno. Provavelmente, serd
diferente da taxa de retorno privada em funcio das distorcdes existentes
no mercado de capitais motivado pela intervencio governamental, notada-
mente aquelas derivadas dos instrumentos de politica fiscal. Igualmente,
a existéncia de distor¢des motivadas pela atuacio de oligopélios ¢ pela
ocorréncia de externalidades tende a acentuar aquela diferenca.

O segundo parimetro que precisamos estimar ¢ a relacdo cstoque de
capital/valor da producio do setor §j — (K/Y), Sabecse amplamente da
inexisténcia de dados sobre capital que scjam confidveis para a estimacio
deste pardmetro. Contudo, mediante artiffcios matematicos, podemos con-
tornar esta limitagao, desde que conhecamos a taxa de retorno privada,
bem como lancando mio de uma hipdtese de trabalho.

s

De forma similar & expressio (5), podemos estabelecer que:

ot = (37) ®
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onde:

c’ — participagio da remuneracio do capital no valor da pro-
du¢io do setor § em termos privados;

r? = taxu de retorno privada da economia; ¢

(K]Y); = relagiio estoque de capital/valor da producio do setor j.

Combinando-se as expressdes (3) e (B), obtém-se:

P
ci=r (% g

Conhecidos os valores de 72, v e €%, podemos determinar o valor G A
participacio da remuneragiio do capital no valor da producio (€' 7) é em
nosso caso, obtida dividindo-se o valor do excedente de cada setor § pelos
respectivos valores da produgdo. 2

Vale lembrar ainda que a estimacio da expressio (7) difere daquela
efetuada por Savasini ¢ Kume (1979, p. 28) pela consideragio de uma
taxa de retorno privada unica (") em vez da utilizagdo de taxas diferen-
ciadas para os diversos setores considerados. Isto é feito face a necessidade
de mantermos a consisténcia com o emprego de uma taxa Gnica de retorno
social, o que estd de acordo com o conceito de custo de oportunidade
citado no Inicio desta secio. Presumimos que o mercade de capitais nio
seja segmentado, isto ¢, os recursos utilizados no setor exportador teriam
emprego alternativo nos demalis setores de acordo com suas respectivas
demandas de investimentos. Uma vez aceita esta hipdtese na oblencio da
estimativa da taxa de retorno social (v%), impde-se que o mesmo raciocinio
scja aplicado para a defini¢io de um tunico valor representativo da taxa
de retorno privado da economia.

3.2.2 — Adequagio dos dados

Quanto 4 taxa de retorno social (r%), recorremos as estimativas disponiveis
elaboradas por ouiros autores, Para o cilculo da taxa de retorno privada
da economia (¥7), utilizaremos duvas fontes de dados simultaneamente,
ja que ambas siio amostras: a primeira ¢ a revista Visdo (“Quem é Quem”),
cuja amostra cobre 4.663 empresas; e a segunda ¢ a revista Conjuniure
Econdmica, com uma amosira das 500 maiores empresas, Em ambas encon-
tram-se os dados de balancos relativos ao ano de 1980,

Ainda com relaciio as taxas de retorno, destacamos que o critério de
ponderagio na obiengio das médias setoriais foi o patriménio liguido,

2 Dado quc utilizamos as informacdes dos Censos Industrial e Agropecudrio de 1980,
o cxcefiente € determinade pela diferenca entre o valor da transformacio industrial
e os salidrios dirctos ¢ indirelos, inclusive encargos, e despesas getais,
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enguanto guc relativamente a taxa média para a economia como um todo
o critério foi o valor da produgiio. A razio desta mudanca de critério
deve-se exatamente ao fato de lidarmos com amostras, € nio com o uni-
verso das empresas. Idealmente, tal ponderacio deveria contemplar o
patriménio liquido, mas, como este nio ¢ disponivel para o universo, a
ponderagio pelo valor de producio é mais adequada, por se constituir
em um conjunto de pesos que nio prejudica aqueles setores nos quais
a incidéncia de pequenas ¢ médias empresas é signilicativo e que nfio
comparecem na amostra.

Quanto & participagio da remuncragio ao capital em termos privados
no valor da produgio — expressio (6) —, em principio haveria a neces-
sidade de uma informacio inicial uma ver conhecida a taxa de retorno
privada em cada setor, Trata-se do estoque de capital a nivel setorial,
informagio esta infelizmente nio disponivel. Para contornar esta limita-
¢do, procedemos aos cdlculos utilizando o excedente como uma aproxi-
macio a remuneragio ao capital. Observe-se que, neste primeiro cilculo
utilizando a expressio (7), obtemos a participacio da remuneracio do
capital em termos privados dirctos, enquanto a obtencio desta participacio
em termos totais (dirctos e indiretos) ¢é feita utilizando-se a seguinte
expressio:

KP =ctag—a- (8)

onde:

K% = participaciio da remuncragiio diveta e indireta do capital no
valor da producio;

C! = participacio da remuneracio direta do capital no valor da
producio; e

(I — A)~! = matriz de impactos.
3.2.3 — Estimativas
3.2.3.1 — Taxa social de retorno da economia

A despeito de existiremn diferentes critérios para se avaliar a taxa social de
retorno, como, por exemplo, o de simplesmente tomar a taxa de juro
paga pelas obrigacdes do governo, a grande maioria dos estudos empiricos
ja realizados considera a produtividade marginal do capital do setor pri-
vado como uma aproximagio 4 taxa social de retorno, ainda que tal
critério exija que duas condigbes sejam satisfeitas: a primeira é que a
demanda de investimentos seja sensivel & taxa de juros, o que cquivale
a dizer que a elasticidade ¢ diferente de zero; e a segunda referese 2
necessidade de que a oferta de poupanca seja o menos sensivel possivel
as variagdes naquela taxa (oferta bastante ineldstica). Ao examinar o
caso brasileiro, Contador (1981, p. 170) chega & conclusio de que estes
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dois requisitos sdo atingidos e que, portanto, tal critério é satisfatdrio.
Adicionalmente, revendo os resultados empiricos disponiveis, Contador
(1981, pp. 175-6) conclui que a taxa social de retorno oscila em média
entre 15 ¢ 18%, ao ano.

Por sna vez, Savasini ¢ Kume (1979, p. 28}, analisando o custo dos
recursos domésticos das exportacdes brasileiras com base na matriz de
insumo-produto de 1970, utilizam trés taxas: 16, 18 e 209,. Outra evidén-
cia disponivel refere-se ao trabalho de Bacha et alii (1972, p. 84), que
utiliza o critério de tomar a produtividade marginal do capital do setor
privado como sendo a taxa social de retorno, com base nos dados obtidos
junto aos projetos aprovados pela SUDENE para o periodo 1960/69,
obtendo uma taxa de 189, Outra evidéncia bem mais atual que as alinha-
das acima nos ¢ fornecida por Moita (1984, p. 12}, que, udlizando a
metodologia proposta por Little e Mirrless, obtém um conjunto de taxas
sociais de retorno variando entre 17,3 e 17,87, dependendo das hipéteses
que se faca em rclagio & elasticidade da utilidade marginal social e da
taxa de crescimento do consumo per capita, considerando um horizonte de
planejamento de 20 anos. Quando este horizonte é ampliado para 30 anos,
o conjunto da taxa passa a variar entre 17 e 17,59,. Contudo, o proprio
autor salienta que para as condicdes brasileiras a melhor estimativa ¢ de
17,69,.2 Vése, portanto, que, embora virias estimativas da taxa social
de retorno estejam disponiveis, obtidas sob diferentes metodologias e em
diferentes momentos do tempo, elas nio diferem significativamente do
intervalo preconizado por Contador (1981, pp. 175-6). Para os nossos
propdsitos, utilizaremos a taxa de 17,69, que ¢ a estimativa rrais recente
de que dispomos, representando a taxa de retorno social média da eco.
nomia (rf).

3.2.3.2 — Taxa de retorno privada da economia

A Tabela 2 mostra os cdlculos de #” para o ano de 1980 com base nas duas
fontes de dados citadas, observando-se que, enquanto a taxa média com
base na revista Fisdo atinge 13,027, aquela que se apdia na revista Gon-
juntura Econdmica ascende a 14,40%,. Evidentemente, esta discrepéncia,
ainda que pequena, nos coloca um problema adicional, ou seja, o de qual
das taxas médias adotar. Para eleito de escolha, estabelecemos um teste
estatistico de igualdade de médias na forma usual, o qual indicou que nio
podemos rejeitar a hipdtese nula da igualdade entre as duas médias ao
nivel de significancia de 5%, Dado o fato de que a amostra da revista
Visdo contém 4.663 empresas, optamos pela taxa de 18,029, procedimento
este estatisticamente recomendzvel,

Esta taxa de retorno privada é ligeiramente inferior, em termos abso-
lutos, dquela obtida no trabalho de Bacha et alii (1972) — 159, —, que

3 As hipdteses, neste caso, sio de uma elasticidade marginal social de 3.0 e de uma
taxa de ercscimente do consumo per capita da ordem de 35% [Motta (1984, p. 1}].
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TaBeLA 2

Taxas médias de relorno privadas scloviais ¢ global:
revistas Visio ¢ Conjuntura Econdmica — 1980

Taxas médias

Taxas médias de
Géneros Nomes e oo
(1evista Conjuniura
Visdo) Econdmica)
Agricultura 12,23 21,64
00 Extracio de minerais 15,23 16,83
10 Produtog minerals nio-metdlicos 17,05 18,73
11 Metalurgia 13,61 10,54
12 Mecdnica 14,03 16 536
13 Malterial elétrico e de ecomunicacdes 18,46 21,65
14 Material de transporte 19,42 39,27
15 Madeira 18,53 {
22,31
16 Aghilidrio 15,57 !
17 Papel ¢ papeliao 13,92 15,54
15 Borracha 12,63 )
19 Couros, peles ¢ prodatos similares 801 { Ris
20 Quimicy, 16,30 16,13
21 Produtos farmacuticos e veterindrios 17,86 _
22 Perfumaria, sabdes e velas 14,588 {1{,32
23 Produtos de matérias pldsticas 15,24 16,43
24 Téxtil 18,58
25 Vestudrio, calcados e artigos de tecido 26,43 {2%’02
26 Produtos alimenteres 14,05
27 Bebidas 12,34 15,28
28 Fumo 14,97 1
29 Editorial e grdfica 12,70 17,68
30 Diversos 18,84 13,25
Outros a.04 10,12
Média geral 13,02 14,40

FONTE: Nossos eédleulos.
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utiliza o critério de ponderacio com base na participa¢io do patriménio
liquido do grupo das 500 maiores cmpresas. E, ainda em termos absolutos,
inferior 4 obtida por Hersztajn-Moldan (1985) com base nos dados de
rentabilidade das 500 maiores empresas publicados pela revista Conjun-
tura Econdémica, com o0s quais a taxa média situou-se em 16,979, para
o ano de 1970. [Fste altimo autor determina a taxa média da cconomia
via ponderagio pelo valor da produgio, e nio pela patrimédnijo Hquido,
como [az Bacha, de forma semelhante ao procedimento seguido neste nosso
trabalho,

3.2.3.3 — Custo social do capital como propor¢do do valor da produgio

A participagio da remuneragio do capital, em termos sociais, no valor da
producio depende, conforme a expressio (8), do conhecimento das taxas
de retorno social e privada da economia e da participagio da remuneracio
do capital no valor da produgio em termos privados, As duas primeiras
informagdes, de acordo com as estimativas obtidas anteriormente, ascen-
dem a 176 e 13,029, respectivamente, enquanto a terceira consta da
Tabela 3, a seguir, que mostra discriminadamente, por setor, a participa-
cao do excedente direto ¢ total, em termos privados, no valor da produ-
tdo, * e o valor obtido para a participacio dircta e total da remuncracio
do capital, em termos sociais, no valor da producio, conforme especificado
na expressio (7).

Sendo assim, e ainda de acordo com aquela expressio, os excedentes
privados e social de cada setor como proporcio do valor da producio
diferirfio pelo fator 1,351767, que representa o diferencial entre os custos
privados € sociais do capital (r® = o%).

3.3 — Importacdes
3.3.1 — Adequagio dos dados

Ao se buscarem estimativas dos custos dirctos das importacoes, dentro dos
niveis de desagregacio propostos neste trabalho, esharramos com a inexis-
téncia de uma fonte de dados que permitisse uma correta atribuicio dos
custos segundo aquela desugregacio. Os dados apresentados nos censos
relativos ao ano de 1980 nio contemplam a discriminacio dos valores dos
produtos importados, nem a nivel global nem setorialmente. A fonte que
mais se aproximava do formato de dados exigido pela desagregacio seto-

4+ Os valores do cxcedente direto sdo obtidos imediatamente tomando-se o valor da

transformacio industrial, nos Censos Industrial e Agropecudrio de 1980, subtraidos os
cuslos salariais diretos ¢ indiretos, inclusive encargos e despesas gerais. O total é ohtido
multiplicando-se o vetor de cxcedente dircto pela matriz de impactos.
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TapeLa 3

Excedente divelo e total e custos sociais direto e total do capital
como proporcio do valor da produgio: 1980

Excedente Custo social do capifal
Géneros Setores*
Direto Total Direto Total
Agricultura Agricutura, 0,3794 (},3262 0,5129 0,7113
0 0010 0,3765 0,5524 0,5089 (,7467
05020 (), 4829 0,5801 0,6028 (4, 7842
65030/ 40 0,4426 0,541 (L3983 0,7320
10 10010/40 0,3402 0,5806 (4598 0,7916
10020 0,4057 (,5864 (,3435 0,7927
10030/910 0,4231 (1,6149 0,5719 0,8312
10050 0,4448 0,5847 0,6013 0,7904
11 11011712 0, 1082 0,4950 0,1162 0,6691
11020 G,2383 0,3171 0,3221 0,6990
11031/52 0,2784 0,5099 (,3764 (01,6893
11040 0,2039 0,4668 0,2756 0,6310
11030/60/70/80/910 0,3053 (,5369 00,4127 0,777
12 12010/30/40 0,3069 0,5099 0,4148 0,6893
12020 0,2772 0,4636 0,3747 0,6294
12050 4,2915 5125 0,3940 0,6928
12060 0,3088 00,5649 0,4174 0,7636
12070 0,3135 (0,6517 (,4237 0,7458
12080 0,1635 0,3333 0,2210 0,4505
13 13010 0,2780 0,4746 0,3758 0,6415
13020/30/35 0,3252 0,5715 0,4396 0,7725
13040 0,3809 06,5896 0,5130 0,7970
130350 0,3570 0,5903 0,4826 0,7979
13060 0,3734 0,4896 0,5047 0,6618
13070 0,4167 0,3806 0,3633 0,7848
13080 00,3960 0,6151 0,5352 00,8288
14 14010 0,2443 0,6514 0,3302 0,8305
14020 0,3445 0,7059 0,4657 0,9542
14030 0,2268 0,5193 0,3066 0,7020
14040 0,4025 0,6469 0,5441 0,8745
14050 0,3008 0,5279 0,4066 0,7136
14910 0,2733 0,4445 0,3694 0,6009
15 13011/12/20 0,3519 0,6063 0,4757 0,8159
16 16010/20 (1,2996 0,5609 0,4050 0,75682
17 17010 0,4172 0,7117 (,5640 0,9621
17020 0,3367 0,6855 0,4551 0,9266
17030 0,3192 0,6667 0,4315 0,9012
(continua)
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(conclusio)

Exeedente Custo social do capital
Géneros Setores*
Direto Total Direto Total
18 18016 0,2266 0,059 0,3064 0,6839
18020 0,2471 0,3236 ,3340 0,7078
19 19990 0,2406 14,0433 0,3252 0,7371
20 20010 14,3716 0,6303 0,50:24 (,8520
20020 0,3737 1,7234 0,5052 0,9816
20032 0,2551 0,5143 0,3449 0,6952
20050 06,2954 (1,5306 (},3993 0,7172
20060 0,1990 0,603 0,2702 (,3182
20070 0,3511 0,6292 4,5151 0,530
20080 0,2408 0,4444 0,3377 ¢,6007
20910 0,4098 €,6275 10,3339 0,84%52
21 21990 0,5016 0,6197 0,6751 0,8377
22 23990 0,3468 0,3977 0,4687 0,8080
23 23010 0,34581 0,6323 ,4705 0,8547
23020 0,3621 0,5917 0,4894 0,7993
24 24010 (,2439 0,3706 0,3297 0,7781
24020 (,3041 0,7242 0,4111 0,9789
24030 0,2021 0,6330 {1,3948 0,8827
24040 0,2279 0,6244 04,3080 0,8440
24910 0,3217 0,6052 00,4348 0,9397
25 25010 0,3462 0,7061 0,4618 0,0545
25024 0,3527 06,6272 0,4768 0,5478
26 26610/20 0,2306 (1,6625 0,3117 0,8955
26030 0,2068 (1,5843 0,2795 00,7898
26050 0,361¢) 0,7027 0,4880 0,9339
26076 0,2482 0,5816 00,3355 0,7862
26080 0,1428 0,5491 0,1931 0,7423
26090 0,154 0,5708 0,2033 0,7716
26100 0,150 0,2801 00,2032 0,7842
26110720 0,2707 0,7726 (0,364 §,0444
26130 0,2789 0,6265 0,3770 0,8469
26140 (, 1656 0,6226 (3, 2238 0,8416
26150 0,1878 0,5937 0,2539 (0,8025
26910 0,2908 0,6097 0,3931 0,8242
27 27011/12/13/20 0,3297 ,5588 0,4457 (,7354
28 289490 0,4166 0,6027 0,0632 0,9364
29 20010 0,4458 0,3698 00,6026 0,7702
29020 0,3580 0,6008 0,4839 0,3121
30 30990 0,4605 0,6529 0,6225 0,8826
FONTE: Nossos cilculos.
* Ver a nomenclatura dos setores na Tahels 6
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rial deste trabalho era o anudrio da CIEF [ver MF/SRF/CIEF (1980,
ano 0, t. 1] Contudo, permaneciam dois entraves que teriam de ser
removitdos, O primeiro referia-se a classificagio utilizada pela CIEF, que,
em principio, era inconsistente com aquela observada pela matriz de rela-
¢oes interindustriais. Mesmo com esta limitagdo, fol possivel, mediante o
cotejo da classificagio da CIEF com a dos censos ¢ desta com a da matriz,
chegarmos a uma discriminagio dos custos de importagio segundo cada
setor da matriz, muito embora, devemos ressaltar, ndo pudéssemos fugir
de algum grau de arbitrariedade. 8¢ bem que precdria, esta atribuicio
teria sido por nés utilizada nio fossc o entrave adicional. Para testar aquela
atribui¢io, comparamos os coeficientes da importagido/valor da produgio
de 1975, segundo a matriz, com os respectivos coeficientes de 1980, obtidos
com o auxilio dos dados da CIEF. Infelizmente, esta comparacio mostrou
variacSes extremamente altas para grande parte dos setores, com alguns
deles apresentando coeficientes no segundo ano quase 20 vezes maior ou
menor que no primeiro. Ao procedermos a uma investigagio das diferengas,
descobrimos que, em grande parte, elas eram decorrentes da natureza da
informacao da CIEF. Muito embora os dados fossem classificades segundo
0s setores importadores, na verdade ndo eram valores estritamente de con-
sumo final por parte destes setores. Como exemplo, podemos citar o caso
do setor moagem de trigo, que, cfetivamente, realiza algumas importacdes
diretas para seu consumo, embora a parle mais importante de suas neces
sidades de produtos importados, isto ¢, o préprio trigo, seja realizada pclo
sctor publico. Pelo critério da CILF, estas importagbes aparecem, portanto,
dentro deste Wdltimo setor em conjunto com outras, tornando-se extrema-
mente dificil separd-las. Outro exemplo sfo as importagdes realizadas pelo
setor comércio e, posieriormente, revendidas aos demais setores industriais.
Para efeito da CLEF, tais imporiagGes sio atribuidas ao primciro sctor,
sendo impossivel sabermos qual parcela destinou-se ao consumo de cada
sctor industrial. Este segundo entrave traz, como primeira conseqiiéncia,
uma subestimacio do montante total de importagdes utilizadas pelos setares
agricola e industrial e, como segunda, e em decorréncia da primeira e da
metodologia da CIEF, fica também subestimado ou, em certos casos, supe-
restimado o cusio de importagdes de alguns setores, razio pela qual deci-
dimos nio usar os dudos desagregados. Desta forma, como primeira aproxi-
maglo a este trabalho, decidimos, ainda que reconhecendo (ratar-se dc
uma superestimativa, utilizar o montante total de importacdes realizadas
pelo pais em 1980.

A simples delinicio do total das importagbes ¢ apenas o primeiro passo
para a sua deflini¢io a nivel setorial. Ha, portanto, que se estabelecer um
critério de atribuicio em razio da inexisténcia de uma fonte direta de
dados. O critério adotado parte da hipdtese de que o coeficiente de impor-
tagdo que prevalecia cm 1975 para cada setor mant¢m-se em 1980, Eviden-
temente, tal hipdtcse, embora necessiria para levar a cabo o trabalho,
poderd introduzir algum viés para cima ou para baixo no cusio das impor-
tacdes para alguns setores. Isto € particularmente verdadeiro quando se
tem em conta modilicacdes na composigio da pauta de importagdes
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entre 1975 e 1980, principalmente em relagfo aos bens tradicionalmente
importados (como o petréleo) substituidos pela produgio interna. Con-
tudo, ainda assim nos parecc melhor correr este segundo risco do que
utilizar dadoes que sabidamentc sio destorcidos. De qualquer modo, este
critério ¢ pelo menos compativel com o fato de estarmos utilizando os
outros coelicientes técnicos da mairiz de 1975, baseados na suposicio de
que em apenas cinco anos se pode esperar a ndo ocorréncia de modificagdes
substanciais nas relacdes interindustriais,

3.3.2 — Estimativas
3.2.2.1 — Custos das importagdes

O custo das importacdes para 1980 foi obtido a partir de trés conjuntos
de valores: os coeficientes de importagio de 1975, o valor da producio
(ambos ao nivel de desagregacio sclorial deste trabalho) e o total das
importagdes do pals.

A expressio que define os custos diretos e indiretos das importagdes &:

m; = m; (I — Ayt 9
onde:
m; — importagdes direias e indiretas por unidade de j (em Cr§) ;
m; = importa¢bes diretas por unidade de j (em Cr$); e
{I —A)—t = martriz de impactos.

Como a nossa metodologia exige a determinacio dos custos por unidade
de produto, tanto o custo direto como o total das importacdes compa-
recem medidos como uma proporgio do valor da producio velativo 2 cada
setor. A Tabela 4 aprescnta aqueles custos.

4. Custo dos recursos domésticos

4.1 — A questio dos subsidios

A expressio (1) pode ser melhor ajustada aos dados disponiveis dividin-
do-se d; pela taxa de cambio oficial e obtendo-se:

m — I m p—
X Ja Y PIEE A
{[% == .ijL . s=1 ! ) _ 5 =1 ! : (10)
; = — =
I e It —my; R ‘u'j — ?r':.:,k
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TABELA 4

Custo direto e total das importagdes como propor¢io do
valor da producio: 1980

Custo das exportacies

Géneros Setores*
Direto Total

Agricultura Agricultura (0,084 0,0745
00 05010 0,0038 0,1036
05020 — 0,0587

03030/40 — 06,0250

10 10010740 0,0082 0,0852
10020 04,0917 0,1789

16030/910 0,0127 0,0707

10050 - 0,059%

11 1101112 0,0198 0,2344
11020 (35,0873 6,2207

11031/32 0,0157 0,1267

11040 0,1933 0,3397
LLO3060/T0;S0{950 0,795 04,1720

12 12010/30/40 03,0606 1277
130220 (0,0550 0,1213

12050 0,0647 0,1404

12060 (1, 1063 0,1405

12070 10,0683 0,1412

12080 0,0057 0,067Y9

13 12010 1,1001 0,156
13020/30/35 0,1197 02261

13040 0,096 0,185%

13050 0,0389 0,1436

13060 0,3484 0,3960

13070 0,1755 00,2478

13080 0,2476 0,3567

14 14010 G,0463 (3,1792
14020 00,0285 11420

14030 0,060 G, 1592

14040 01324 2044

14050 (L1217 0,2130

14910 0,3173 0,3523

15 1501 1/12/20 — 0,i1433
18 16010520 ¢,0033 0,0579
17 17010 0,1016 (0, 1894
17020 0,0405 0,1507

17050 0,02(4) 0, 1086

{continua)
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{conclusao)

Géneros

Setores

Ciste das exportacdes

Direto Total
1% LEOL0 {0531 0,1742
18030 0, 1:22% 0,2566
14 19990 0,0187 00,0951
203 20010 10,1610 0,2613
200020 — 0,073
2H)B2 0,0833 0,3246
30050 0,2202 15524
20060 0,0039 0,0760
2070 0,1533 (,2842
20080 0,395 (1,3354
20010 (L1813 10,2764
S 214490 0, 1605 0,196Y
) 22000 0,0950 03,1763
23 23010 0,0033 (3, 1865
25020 0,00551 {11691
»4 24010 0,0044 0,0524
2401203 006 L 0,0620
24030 0,00148 0, 1413
24040 0,0090 0,0806
24914) 0,022% 0,1024
53 OO 0,0041 01,0663
230720 0,042 0,0728
26 26010720 — 0,0572
20034} — 0,0549
26030 0,0141 0, 08810
26076 (h{r232 03,0794
26080 0,0088 G uTEo
26040 — 01,0634
36100 0,0003 0,0742
26110720 0,000 0,0846
26150 0,0020 0,2911
20140 0,0217 0,0055
26130 (L1118 00,1059
26010 4,0243 {H0U3%
27 2701171213420 0,0944 14,1338
28 28900 0,0064 (,0306
2 20010 (L183) 0,1141
2UHE20 0,0195 0,0819
S0 A0890 0,471 00,1054

FONTIS: Nossos edleulos.

* Ver a nomeneclutura dos setores na Tabela 6,
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onde:

2; = quantidade produzida de §; e
m; = valor em ddlares das importa¢oes diretas e indiretas por uni-

dade de 7.

Dividindo o numerador ¢ o denominador por Pf (preco domdéstico do
produto j), obiemos:

Z ?sj -Vs Z ?sj Vs Qj
F; i Q;
= A (a1
pPio% _omy pLos _om; g,

3

A AT

2

O numerador, portanto, exprime o custo total dos fatores primairios divi-
dido pelo valor da produgio. O denominador, por outro lade, apresenta
a receita em cruzeiros das exportagdes por unidade monetdiria produzida
menos ¢ quociente do valor das importacdes pelo valor do produto,

.- ., . . v * .
A tnica varidvel inclulda na defini¢io de o) que resta por determinar
¢ o guociente;

R e S "
P ! 1+ 5 (12)

z; serd diferente de 1 na medida em que houver isencdes de impostos
indiretos ou subsidios para exportagio (s5;). O cdlculo de z; pode ser efeti-
vado considerando-se que P{%% e P serio distintos em fun¢io do valor
assumido pelos subsidios & exportagio.

A Tabela b apresenta as taxas nominais de subsidios as exportagbes
conlorme Tyler (1981), validos para 1980 e incorporando tanto os subsi-
dios fiscais quanto os crediticios. Deve ser observado que, para a maioria
dos setores considerados, coincidem as delini¢des adotadas por este autor
e pelo presente estudo, No caso dos setores 26010726020 e 26110726120,
toi necessdrio calcular a média ponderacda dos indices correspondentes aos
subsetores componentes, Com respeito aos setores 10050, 11050/60/70/
80/910, 20032, 20080, 21040, 26050, 26060/79 e 26150, ndo havia infor-
magoes disponiveis no trabalho de I'yvler, tendo sido adotado, entio, o
indice correspondente ao respectivo subsetor “outros” cu “miscelanco”. No
caso do setor 11031/32, o indice encontrado reflete apenas produtos fun-
didos de¢ aco, faltando @ representaciio do subsetor de forjados de aco.

5 Isto ocorre de fato, uma vez que os dados de valor da preducio utilizados excluem
os impostos indiretos,
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TABFLA B

Taxa de subsidio nominal a5 exporiagdes

Agricultnra —316 20070 5,8
050110 —5,2 Y0080 4,5
0Mr20 3,2 20010 4.5
03330 40 i 21900 6,4
100:10); %) 3,5 22990 5.4
10030910 8,3 23010 6,0
16420 8,6 23020 6,0
10450 8,3 24010* 2,5
11011:12 51 24020 10,9
11020 6,2 34030 12,7
11031432 8.6 24040 11.6
11640 1,0 249140 11,6
1105060, 70/30/910 9,0 25010 10,0
12010730, 4} 87 25020 14,4
124020 9,6 26010720 ~10,75
12050 8,6 26050 —13,0
12060 74 26040 —129
12070 26 26050 3,6
12080 9.6 2606079 (36076) 5,6
13010 8,6 26080 3,9
13020:30 8,6 26090 6,1
13035 8,6 261010 1,2
13040 86  26110/20 3,23
13050 3,9 26030 5,3
13060 5,6 26140 0,7
13070 5,6 26150 3,6
130%0 5,6 27010/27020 7
14010 0,8 28990 1,8
14020 6,2 20010 74
14030 0,4 29020 74
14040 5.6 30990 8,4
14030 95

14810 9,5

15011/8:2/20 4,4

16010720 4,4

17014 A%

17020 6,0

17090 8,3

18010 3,4

15020 54

19950 9,2

20010 3,6

20020 144

20031 0,5

200132 1.5

20040 1,4

20030 3,5

20060 —31

FONTT: Tyler (1951).
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Procedeuse a cquiparaciio entre os setores 12080 ¢ 1202 da classificagdo
de Tyler, que deixa margem a ddvidas, Com relagio ao setor 13040, aph-
cou-se o indice predominante nos outros subsciores do género, dado que
este subsctor no consta da classificagio de Tyler. Quanto ao subsetor
21010, aplicouse o {ndice correspondente a “basic textile processing
products’” (2402) . Novamente, pode haver dividas se este corresponde ao
subsetor “heneficiamento de {ibras téxteis de origem vegetal e animal™.

4.2 — FEstimativas do custo dos recurses domésticos

A expressao (11) pode ser utilizada diretamente para obtengio das esti-
mativas do CRID. Desta lorma seriam calculados os custos dos recursos
domésticos por cruzeiros obtidos a partir das exportagoes de cada setor,
associados 2 produgio correspondente a um cruzeiro.

O CRID poderia ser utilizado como critério para estabelecer uma
ordenacio dos sctores que produzem divisas através de exportagdes € para
determinar a viabilidade em termos absolutos da geraciio de divisas através
de um dado setor. Esta altima forma de utilizagio do método exige a
escolha de um padrio de comparagiio, o qual seria dado pelo valor social
das divisas. Lste serd dilerente da taxa nominal de cambio em vivtude da
existéncia de distor¢hes na economia, como subsidios, tarifas e restricoes
quantitativas. Como se sabe, existem vidrias alternativas metodoldgicas
parda o cilculo da taxa social de cambio. ¥ As estimativas disponiveis da
taxa social de cambio para 1980 toram obtidas empregando-se o critério
da paridade do poder de compra, método que requer a indicagio de um
periodo de referéncia em que a taxa nominal de cambio fosse aproxima-
damente 1gual & social. A relagio entre as taxas social ¢ nominal em deter-
minado periodo seria, entao, dada pela relaclio entre as taxas de cresci-
mento do fndice geral de precos no Brasil e nos seus principais parceiros
comerciais. O procedimento mais simples para aplicagio deste critévio
consisie no relacionamento do Brasil com o seu principal parceiro comer-
cial, os Estados Unidos, Nestz caso, serd a seguinte a [ormula para cilcelo
da taxa de paridade [ver Pelin (1983) ]:

T, = To il 4 (APA, = 100y 111 4 (APApey = 100y}
onde:
T, — taxa de paridade no més i;
T — taxa de paridade no més anterior;
AlPAy — wvarilacio percentnal mensal do /P4 (indice de precos no
atacado — disponibilidade interna); €
AIPA 5, = variacio percentual mensal do fPA americano,

¢ Parz uma descriciio de alguus dos métodos disponiveis para cilculo da taxa social
de cawnbio, ver Contador (1981).
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O periodo de referéncia em que se julgaria a taxa social de chmbio
igual i taxa nominal poderia ser dezembro de 1979, apos a decretagio
da maxidesvalorizacio do cruzeiro. A sobrevalorizagio média em 1980
corresponderd, entdo, a 12,39, conforme a Conjuntura Econdmica [FGV
(1983, p. 92) ]. Uma versio mais aceitavel da aplicagio deste método con-
siste em se tazer o relacionamento do c¢ruzeiro com uma cesta ce moedas,
levandose em consideraciio a participagiio de cada um dos principais par-
ceiros comerciais do Brasil no total de seu comércio internacional de bens.
Uma estimativa do critério nestas condicdes encontra-se na Conjuntura
Econdmica [FGV (1984, p. 159} ], relacionando-se o cruzeiro com o dalar
americano, a libra, o iene, o marco alemio, o franco francés, a lira, o
florim, o franco suigo ¢ o direito especial de saque. As ponderagdes Toram
efetuadas em termos da participagio de cada pais no total das exportacdes
brasileiras e mundiais, A sobrevalorizacio média encontrada foi de 16,19,
tomando-se, entretanto, janciro de 1980 como ponto de partida. Uma outra
estimativa com relacio ao mesmo conjunto de moedas fol apresentada
por Batista Jr. (1983), com a obtengio de um (ndice meédio de 18,5097
para 1980, tomando dezembro de 1979 comao base de cilculo. Neste tra-
balho, optaremos por esta Gltima estimativa, considerando ter sido em
7 de dezembro de 1979 a data da maxidesvalorizagio do cruzeiro. Dada a
dificuldade de obter um valor preciso para a taxa social de cAmbio, con-
vém estabelecer um intervale de variagiio em torno do valor escolhido.
Assim, vtilizaremos um intervalo de 18,509, = 59, dentro do qual pre-
sumimos esteja o verdadeiro valor para a sobrevalorizagio da taxa de
paridade do poder de compra em relacio & taxa nominal, procedimento
este que scgue o utilizado por Savasini {1978).

Deve ser destacado, entretanto, que a utilizagio do critério de paridade
do poder de compra somente ¢ aceitdvel na presenca das seguintes con-
dicdes: «) se existir um periodo inicial com relagido a0 qual a taxa nominal
de cambio corresponda & taxa social; b) se ndo ocorrerem alteracdes nas
relacoes de troca durante o periodo em anilise; ¢ ¢) se o diferencial de
renda real entre o pals e o resto do mundo também permanccer constante.
[Pelin {1983, p. 62) .

Hai ainda uma diticuldade adicional inerente & utiliza¢io do critério
de paridade deo poder de compra, tendo em vista que a cvolucio dos
indices de preco refercse a todos os bens e nie estd circunscrita aqueles
que sio transacionados no mercado internacional,

As exportacdes de determinado setor seriio vidvels desde que df =< do/R,
onde do ¢ a taxa social de cAmbio e R a taxa nominal de cambio.

Estabelecendo-se o intervalo de variacio para do/R seguindo-se o proce-
dimento descrito acima, teremos, como valores criticos para dof/R, 1,135
e 1,235, Nestas condi¢des, dada a estrutura de subsidios em vigor em 1980,
seriam fontes eficientes de divisas através de exportacies os setores para
os quais o CRD fosse inferior a 1,135 em relacdo & taxa de cmbio. Seriam
invidveis as exportagbes dos setores que apresentassem uma relagiio entre
o CRD e a taxa de cdmbio superior a 1,235, Com referéneia aos setores
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para os (1uuis a relugﬁo cire ¢ CRD ¢ a taxa de cimbio estivesse com-

preendida entre 1,135 ¢ 1,285, ndo seria possivel apresentar resultados

conclusivos.

A Tabela 6 apresenta os valores de d* para os setores considerados
neste estudo. Como podemos constatar, ha apenas 27 setores que podem
ser considerados fontes francamente clicientes de divisas através de expor-
tagdes. Estes setores sito os seguintes, levando-se em conta que alguns foram
agregados conforme a descricio abaixo:

01010
01020
02020
02030
02040
02050
02910
03010
03020
01990
05010
05020
050350
05040
10010
10040

18010

20060
24010
26010
26020
26030
26076

26080
26090
26100
26140

214

Extrativa vegetal e silvicultura

Caga e pesca

Lavoura de café

Lavoura de cana-de-acticur

Lavoura de arroz

Lavoura de trigo ¢ soja

Outras lavouras

Criagio de hovinos

Aves e ovos

Agropecwiria

Extracio de minerais metilicos

Extraciio de minerais nioanetilicos

Extracio de petrdleo e gis natural

Extracic dc carvdo mineral

Fabricagiio de cimento e clinquer

Fubricagio de pegas e estruturas de cimento, concreto ¢ {ibro-
cimento

Fabricacio dc¢ pneumiticos, chmaras-de-ar ¢ material para
recondicionamento de pneus, inclusive recauchutagem
Fabricagio de oleos vegetais em bruto

Beneliciamento de libray téxteis de origem vegetal ¢ animal
Beneficimmento de café

Torrelagio, moagem de calé e fabricaciio de calé solivel
Bencficiamento de arroz

Beneficiamenuto e preparagdo de larinhas ¢ outros produtos
alimentares de origem vegetal

Abate de animais (exceto aves) e preparacio de carnes
Abate e preparagio de aves

Resfriamento e preparacio de leite e laticinios

Refine de oleos vegetais e fabricagio de gorduras para alimen-
taciao
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Os seguinges setores foram agregados para cilcelo do CRD: 01010 e
01020; 02020, 02030, 02040, 02050 e 02910; 03010 e 03020; 04990, 050350
e 05040; 10010 ¢ 10040; ¢ 26010 ¢ 26020,

Os setores para 0s quais os resultados podem ser considerados inconclu-
sivos sdo 0$ seguintes:

11011
Tz

11020
11040
12010

12030
120440

12020

12050

12070

15010

15020
16010

16020
19990
26150
26910
27010
27020

28990
29010

Fabricacio de gusa

Fabricacio de ferro e ago em formas primarias, inclusive ferro-
liga

Fabricagdo de kaminados de ago

Metalurgia dos nio-ferrosos

Fubricagio dc bombas hidraulicas e motores de combustio
interna, exclusive para veiculos

Fabricacdo de turbinas, caldeiras e obras de caldeiraria pesada
Fabricacdo de maquinas, equipamentos e instalacdes indus
trials ¢ comerciais

Fabricagiio de pegas ¢ acessdrios para maquinas, inclusive fer-
ramentas industriais

Fabricacio de mdquinas, equipamentos e instalagdes para agri-
cultura, pecudria e beneliciamento de produtos agricolas,
inclusive pecas e acessorios

Fabricacio de miquinas e cquipamentos de cscritorio ¢ uso
doméstico

Serrarias ¢ fabricacio de madeira folheada, compensada ou
aglomerada

Fabricagdo de resserradoes, estruturas ¢ artigos de madeira
Fabrica¢io de moveis com predomindncia de madeira, artigos
de colchoaria

Fabricagio de moveis com predominincia de metal
Industria de couros ¢ peles ¢ fabricagio de artigos de viagem
Preparagio de alimentos para animais

Outras inddstrias alimentares

Fabricacio de bebidas alcodlicas

Fabricagio de reirigerantes, engarrafamento e gaseificacio de
dguas miinerais

Indudstria do fumo

Edicio e impressio de revistas, livios e jornais

Os seguintes sctores foram agregados para efeito de calculo do CRD:
11011 e 11012; 12010, 12050 e 12040; 15010 e 15020; 16010 e 16020; e
27010 e 27020,
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Taerra 6

Estimativa do cusio dos recursos domésticos {CRD)

Chdigns

O1010; 010020; (r2020;
02051 020405 (22050,
02914 03010; O30A);
e (4990

50

050220

030530; e MO
10010; e WOOHD

10(3:20
t0030; e 10910

10050
LI01L; e 110123
1120
11031; o 11k
L1044y

LIOS(, 110680; L1071,
L1O80; e 11414}

12010; 12030 e 12040

12020

1205)

12060

12070

216

Sctores

CRy

Extrativa vegetal silvieultura; Cara ¢ pes-
ea; Lavoura de ealé; Lavoura de eana-de-
acucar; Lavoura de arivor; Lavoura de tii-
go e soja; Qutras lavouras; Cringdo de ho-
vilos, Aves ¢ ovos; e Agropecudra
Extracio de minerals metdlicos

Kxtragio de minerais nfo-metdlicos
Extracio de petrdleo, gds natural; e Ex-
tragio de carvio mineral

Fabricagio de eimento e clinguer; e Fabyi-
caciio de pecas e estruluras de eimento,
concretn e fihroecinento

Fabricacho de vidro e artigos de vidre
Britamento, aparelhamento de pedras, be-
neficiamento de minerais nio-metdlicos; ¢
Fabricacio de autres produtos de minerais
nio-metdlicos

Fabricacdo de artefatos de bavio, porec-
lans ¢ cevdmica

Fabvicacio de gusa: e Tabricagio de ferre
e aeo em f6rmas primarias. inclusive ferro-
liga

Fabiicacio de Iaminados de aco
Fabricacio de fundidos de aco; e Fubri-
cacio de forjados de ago

Metalurpia dos nio-ferrozos

Fulnicacio de arames ¢ outros trefilados
de aco; Fabricacio de estrutuias metdlicas
o artigos de serralheria; Fabricacio de ar-
tigos de metal e extampado: Fabricacio de
embalagens metdlica< e Fabrieucio de ou-
tres produtos metalivgieos, servicos de gal-
vanoléenlen e {ratamento rérmien de aco
Fabricacio de hombasx hidrdulicas e mo-
tores de rombtistio interna. exclusive pa-
ra vefenlos: Fabricaciio de tinhinas, ealdei-
1ax e obras de caldeivaria resada; e Fabri-
cacdo de mdqguinas, equipamentos ¢ nsta-
laches industriais e eomercials

Fabricacio de pecas ¢ seessérios para mid-
quinasg, nclusive ferramentas indusiriais
Fahrtieagho de mdgnuinas, equipamentos e
instalagdes para agriealtura, pecudria e be-
veficiamento de produios agrieolas, inclu-
sive pecas ¢ acessorios

Fubrica¢io de tratores e maguinas rodo-
vidrias, inclusive peeas e acessérios
Fabricacio de méquinas e equipamentos
de escrilério e 1iso domésiico

Pesq. Plan  Econ,

0,961
1,00L3%
1,0276

0,070

1,2400
12154
1,2069

0

1,43
1,2316

1,1842
1,3076
1,1912

{continua)
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(continuacito)

Coligos Sciores CRDy

1200 Manulencio, reparacio e instalaclio de
maquiras 1.2860

13010 Fabricacio de equipanientos para produ-
¢do o distribuicio de energia elétrica 1,7386

13020; ¢ L3050 Fabricacio de condutores elénicos; ¢ Fa-

hricacio de material elétrice, exciusive pa-
ra veiculox, e reparagiio de méquinas ¢ apa-

refhos elétricos 1 AG6%
13040 Fabricagio de malerial elétrico para vel-

cudos 1,470
13051 Fabricacio de motores ¢ apacelhes elélricos 1.3305
13304) Fabricacio de matetial eletrnico 1,5%15
13070 Fabiicagio de equipamentos de telefonia,

transmisséo de rddio e TV e oulros apare-

thos de conmunicaciio 14404
130808 Fabrieacio de veceptores de radio, TV e

cquipamentos de s0m 1,7027
140 Fabricacio de automdveis e ulilindrios 1,4628
14020 Fabricacio de eaminhées ¢ onibus, nehu-

=Ive Carrceerias D0
14030 Fahrieacio de motores e pecas meeiinicas

para velelos [,3070
14140 Tudiisiria neval, inclusive reparacio 1,.5923
140} Fabricacio e reparacio de veivulos ferro-

Vidring 1,639
1910 TFabricaeio de oniros veiculos 1,6246
130105 ¢ 1520 Serrarias e fabrieacio de madeira folheuda,

compen=ada o aglomerada: e Faliicagic

de resserrados, csirutruas e wrtigos de ma-

deira 1,1570
16010; e 106020 Fabricacio de nudvels com predominincia

de madeita, artigos de colehoaria; ¢ Fa-

bricacio de mdéveis com predominineia de

mectul 1, 1766
170 o Fabricacin de celulose e pasia mecinicn 1,3180
17020 Fabrieucio de papel ¢ papelic 1,4408
17030 Fabricacho de artefutos de papel e pape-

lio 1,3%70
18010 Fabricacio de preumdtic cimaras-de-

ar e material para recondicionamento de

pnetis, mchisive recatichtiagem 1,1267
1802y Beneficiamente de borracha ¢ fabricacio

de borracha, exclusive pneus 1,3027
1690 Indiistria de couros e peles e fubricacio de

artigos de viagem 1,1845
20010 Producic de elementos quimicos, com-

postos  orginicos, composios  orgdnicos,

nio petrogquimicos ou carboguimicos 15113
2020 Destilacio do dleool, por processamento de

cana-de-agiear e «e cereals 1,4339
20032 Petrogquimica bdsica e iniermedidria 1,5023

{continua}
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(conc]u.sﬁo)
\

Codigos Setores CLLy

20050 Fabricaciio de resinas, fibrax artificiais e

sintéticas e elastdomeros sintéficos 1,3854
20060 Fabricacio de dlens vegetais em brute M
20070 Fabricacio de pigmentos, tintas, imper-

meabilizantes e solventes 151022
20080 Fabricaciio de adabos, fertilizantes ¢ eor-

retivos do solo 1,645
L0 Fabricacio de produtos gquimicos diversos 14340
219400 Indistria farmacéutica 12807
iy} Indistria de perfumaria, sahdes e velas 1,2354
23010 Fahricaciio de laminados plisticos 153271
0 Fabricacio de artigos de material pléstico 1.2861
2400 Beneficiamento de fibras téxieis de origem

vegetal e animal 1G30%
2Hp20 Fiacio e tecclagem de fibras {éxteis nu-

turais 1,3746
23130 Fiacfio e tecelagem de fibras téxteis arti-

ficlals ou siuléticas L5161
204K} Malhuring 1,3877
214 Outras indiistrias téxtais 1, 1608
25014 Fabricacho de artigos do vestudrio ¢ aces

sOTI0N 14241
2H04) Fabricacao de ealgados 1,302
260100 ¢ 26020 Beneficiamento de café; ¢ Torvefacfio, moa-

gem de café e fabricacio de café soldivel 141202
26030 Beneficiamento de arroz (hE013
26000 Preparaviio de conserva: de fratas e legu-

mes, inclusive sucos e condimenios 1,3391
26076 Beneficiamento ¢ preparacio de farinhas e

atitros produlos alimentares de origem ve-

getal LLTud
26080 Ahate de animais, cxceto wves, e preparagio

de carnes 1,574
26050 Abate e preparaciio de aves 1,116¢
26100 Resfriamento ¢ preparacio de leiie e la-

tieinios 1,076Y
26110; e 26120 Usinas de acdear; e Refino e mnoagem de

aglicar 1, 4696
26100 Panificacio e Tabricacio de massas alimen-

ticiag 1,7817
26140 Yefing de dleos vegetais ¢ fabricacio de

gorduras para slimentacio 11238
26130 Preparacio de alimenios para animais 1,1654
26910 Outras indistrias alimentares 1,2293
27018; e 27020 Fabrieacio de bebidas aleodlicas: e Fabri-

cacio de refrigerantes, engarrafanicnto e

gaseificacio de dguas minerais 1,2337
prsting Indiistria do fumo 1,1937
20010 Edi¢io e impressio de revistas, livros e

jornais 1,2176
29020 Qutras industriais grdficas 1,2953
30990 Fahricugdo de produtos diversos 1.3198
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Fodos os demuis setores apresentain valores de (I.j-‘ mais elevados que o
limite supcerior estabelecido, sendo, portanto, origens ineclicientes de divi-
sas atraves de exportacdes. Estes resultados devem, entretanto, ser enca-
rados como preliminares e, assim, interpretados com muita cautela. Esta
ressalva deve ser [eita dada a colocagio da hipdiese de que os coelicientes
téenicos de 1975 se tenham mantido inalterados em 1980, Lsta suposicio,
implicita nos procedimentos adotados neste estudo, dificilmente podera
ser considerada como inteiramente satisleita. Em conseqiiéncia, o custo
total {direto mais indireto) privado de cada setor, expresso em termos
dos fatores primdrios, talves se situe acima ou abaixo do seu verdadeiro
valor. Isto poderd suceder porque os cusios indiretos de trabalho ¢ capital
devem corresponder zo valor dos bens intermedidrios utilizados em cada
setor. Deve ser observado, entretanto, que a alterucio no valor dos coefi-
cientes técnicos constatada entre 1975 e 1980 poderia ter sido apenas
aparente, isto €, 1 mudanca verificada poder-se-ia dever a eventual dife-
renca nos critérios para estimagio do valor da produgio ¢ dos custos nos
dois cusos. Pode-se sugerir, portanto, a cletivagiio de um ajuste nos coeli-
cientes téenicos, tornando-os compativeis com os valores utilizados para
0s custos € valor da produgio.

O estudo realizado por Hersztajn-Moldau (1985) indicou a existéncia
de wmna relacdio diveta enwe o nivel dos subsidios concedidos #os setores
exportadores e o scu CRD., Oy resultados encontrados no presente trubalho
confirmam esta observagio. De lato, dos 27 setores incluidos entre os
exportadores {rancamente vidveis, 24 apresentam niveis de subsidios infe-
riores ou iguuis ao subsidio médio (igual a 5,60) . Deve ser destacado que
os vitlores encontrados para o CRD em 1980 estio muais proximos dos
verdadeiros indicadores de vantagens comparativas do que os CRD calcula-
dos c¢m outros anos, dado o baixo nivel dos subsidios concedidos nos
exportacdores nesse ano. Isto se constata a partir da andlise desenvolvida
por aquele autor, que demonstrou ser o CRD calculado sem a consideragio
de subsidios um indicador mais adequado de vantagens comparativas,

Convém destucar também que os resultados deste estudo dificilmenie
poderiam ser comparados aos extraidos de trabalhos anteriores, o que se
deve as diferencas observadas com relacio & classiticacio setorial. Mesmo
assim, pode-se constatar dilerencas notiveis com refcréncia as conclusies
obtidas com base no trabalho de Savasini e Kume (1979), cuja classili-
cagio setorial mais se aproxima da empregada neste estudo. Dos 22 sctores
com beneticio liquido positivo indicados por estes autores, apenas cinco
podem ser identilicados neste trabalho. Vsta discrepincia pode ser atri-
buida, de um Iado, as alteracGes que certamente ocorreram na economia
entre 1470 (Savasini ¢ Kume) e 1980 e, de outro, as diferencas metodo-
logicas entre os dois estudos. Nio se deve descartar também o possivel
eteito advindo da utilizagio da matriz de inter-relacdes setoriais de 1975
em contraposiciio ao emprego du matriz de 1970 no trabalho mencionado,
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5 — Resumo e conclusoes

A principal motivacio deste estudo ¢é a andlise da posi¢do competitiva dos
setores produtivos brasileiros frente ao objetivo de gerar divisas através
de cxportacoes. (O método cscolhido ¢ o representado pelo cilculo do
custo dos recursos domésticos (CRD) .

¥ste estudo corresponde 4 primeira tentativa de utilizagio da matriz
intersetorial de 1975 para estimagio do CRD das exportagoes brasileiras.
Dado o objetivo de se obterem estimativas as mais atualizadas possiveis,
procedeu-se & niilizagio de dados de produgio setorial e custos de fatores
referentes a 1980.

Uma outra caracteristica que deve ser destacada é a utilizacdo de uma
clussificacio setorial a mais desagregada possivel, dada a forma como se

apresentam os dados. Assini, [oram considerados 76 setores para efeito de
cileulo do CRD. T

A avaliagio dos beneficios liguidos atribuidos A exportagio € feita levan-
do-se em conta os subsidios concedidos aos setores exportadores. Portanto,
a receita em cruzeiros das exporta¢oes por unidade monetdria produzida
serd tanto menor quanto maior o nivel do subsidio concedide aos expor-
tadores,

Como se sabe, o critério do CRD presta-se a dois tipos bdsicos de utili-
sacio: pode ser empregado para estabelecimento de uma ordenacio dos
setores exportadores em ordem crescente ou decrescente de sua competiti-
vidade internacional; e, simultaneamente, pode ser utilizado para indicar
os setores que seriam fontes eficientes de divisas através dc exportacdes
(ou mesmo através de substituicio de importacdes) .

No grupo de setores que seriam fontes eficientes de divisas encontramios
27, levando em conta que o setor agricola foi tratado dc forma agregada,
assim como foram agregados alguns dos outros sctores. Neste conjunto,
podemos destacar, além da agricultura, os seguintes grupos: alimentos,
com a inclusiio de oito setores; extragio mineral e combustiveis minerais,
com quatro setores; minerais ndo-metdlicos, com dois setores; e, ainda,
borracha, quimica e téxtil, com um setor cada un.

No conjunto de setores com relacio aos quais os resultados sio incon-
clusivos, destaca-se o grupo mecinica, com seis setores, sendo ainda digno
de registro o grupo metaiurgia, com quatro setores. Os demais grupos
representados sio madeira, mobilidrio, alimentos e bebidas, com dois seto-
res, ¢ ainda os grupos couros e peles, fumo e editorial e grifica, com um
setor cada um. Deve ser ressalvado, entretanto, que também neste caso

7 Originalmente, levando em conta as agregacdes entrce setores que se fizeram neces-
sarias, havia 79 setores, Contudo, por um problema de consisténcia de dados, os setores
20031, 20040 e 26040 foram suprimidos para efeito de cilculo dos respectives CRD.
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alguns setores foram agregados para cileule do CRD, assim como o fato
de que os grupos couros ¢ peles e bebidas e fumo comparecem de forma
integral neste conjunto de setores. Os demais setores seriam origens inefi-
cientes de divisas através de exportagdes.

Abstract

The main purpaese of this article is to investigate which, among the Brazilian exporting
sectors, could be effectively considered feasable sources of foreign exchange. The domestic
resource cosi (DRC} is the approach adopted, based upon shadow pricing criteria,
In compbarison with previous similar studies, the following diffevences may be pointed
out: the wmethodology adopted here presents seveval distinet aspecis; the daia base is
for the first time updated applying 1980 values to the final version of the 1975 — IBGE
Input-Quiput Malrix; the sectorel disaggregation wsed is broader. It has been possible,
through the comparison between secioral DRC and the shadow exchange rate for 1986,
to identily some sectors for which their social costs ave at wovst equal o their foreign
exchange gains, According to the vesults, the move effectively viable sowrces of foreign
exchiange are {the following sectors: livestock and agricvlture, non wetallic inerals
mining, food processing and, finnaely, textiles.
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