Trabalho heterogéneo e exploracdo

WITOLD TEPLITZ-SEMBITZKY *

O presente artigo objetiva examinar o questo de cono se pode tratar a hete-
rogeneidade do (rabalho dentro da teovia do wvalor e da leoria da exploragdo,
respectivamente. Inicialmente, apresentam-se as diversas definigdes da laxa de
explovacdo que emergem da existéncie das diferenies espécies de trabalho. Mos-
tra-se, entre outras coisas, que ¢ wdlido o “Teorema Fundamental de Marx”,
independeniemente de  qualguer especificacdo  particular dos coeficientes de
redigdo.

A seguir, discute-se o problema de relacionar o estruiure da exploragdo em
terinos de wvalores com o disiribuicdo da yenda ne sistema de precos, Enfase
especial ¢ dada ao papel fundamental desempenhada pela necessidade de deler-
minar o5 coeficientes de redug@o, Finalmente, procuram-se as implicacdes desta
discussdv para o debate fuiuro.

Habitualmente, supde-se que a premissa de trabalho homogéneo ¢
uma simplificagio justificada na teoria do valor e distribuicio. Estu-
dos recentes, no entanio, tentaram esclarecer que as diferentes
variedades de forca de trabalho e as diferentes espécies de trabalho
constituem um objeto basico da Fconomia Politica. *

O proprio Marx ja se preocupava com as dificuldades de calcular
a magnitude do valor no caso do trabalho heterogéneo. Porém, nio
ofereceu um tratamento satislatério do assim chamado “problema

* Do Centro de Citncias Sociais Aplicadas da Universidade Federal de Joio
Pessoa (PR},

1 Ver, por cxemplo, M. Morishima, Marx’s Economics (Cambridge, 1973) ;
§. Bowles e H. CGintis, “I'he Marxian Theory of Value and Heterogeneous
Lahour: A Critique and Reformulation”, in Cambridge Journal of Econocmics,
vol. 1 (1877}, pp. 173-192; U. Krause, “Heterogene Arheit und das Marxsche
Fundamentaltheorem” (Bremen, 1978), mimeo; e I. Stecdman, “Heterogeneous
Labour and Classical Theory'” {Manchester: Department of Economies, 1980),
mimeo.
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de reducio”. Pelo contririo, sua suposicic de que o trabalho de
um operdrio empregado pelo capitalista é em média nio-qualificado
pareceu encorajar a pritica costumeira segundo a qual ¢ omitida
a questao de reduzir diferentes espécies de trabalhe a uma unidade
comum de medida.

Afinal, foram as contribui¢des de Morishima que provocaram o
renascimento da discussio sobre o trabalho heterogénco no contexto
da teoria do valor. A critica de Morishima a Marx sobre este ponto
culminou na alirmagiio de que a heterogeneidade do trabalho ¢é
incompativel com uma taxa de exploracio uniforme. 2

A seguir, daremos uwma breve explicagio do modelo basico gque
se relaciona com as diversas defini¢des da taxa de exploragio que
tratam do trabalho heterogéneo. Perguntaremos qual espécie de
reduciio ¢ necessiria quando a andlisc da exploracio leva em consi-
deragio diferentes qualidades de trabalho. Para responder a esta
questao, estudaremos de inicio o assim chamado® “Teorema Fun-
damental de Marx” sob o aspecto do trabalho heterogéneo. Em
seguida, serd investigado o enfoque dos “segmentos de traballio”
com relagio 4 no¢io de exploragio, fundada na tecria do valor-
trabalho. Em especial, tentaremos verificar se hi qualquer vinculo
ligando a distribuicie dos valores entre operdrios e capitalistas e
a distribuigio da renda ao nivel dos precos. Adicionalmente, apre-
sentaremos resultados noves € outros ji conhecidos acerca da im-
portincia teorica, que iluminam nossa discussio.

Restringiremos a andlise a um sistema linear de producio, no
qual nio ocorrem os produtos conjuntos e o capital fixo. Suponha-
mos que sdo produzidas n mercadorias e existem m diferentes espé-
cies de trabalho. B 2= @ é a n x n martriz dos coeficientes de insumos
materiais, cujo autovalor dominante, 1% (B}, deve ser menor que
unidade, L Z2 0 é a m x n matriz dos coclicientes do trabalho
necessirio por unidade de producio, e I} 2= # é a n x m matriz dos
coeficientes do consumo de subsisténcia dos trabalhadores. ¥V ¢ a

m x n matriz do trabalho requerido, tal que v;; indica a quantidade

]

2 Ver Morishima, op. cit, p. 180.
8 [Ibid.,, pp. 52-55,
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do trabalho de tipo i necessdria, direta ou indiretamente, por uni-

dade da mercadoria j. F ¢ determinada pela formula:

V = FB + L 1)

que tem a solucio:
V =L{I — B)-? {11
H — VD é a m x m matriz dos coclicientes de reproducio da

forca de trabalho pelo trabalho, tal que /#;; indica a quantidade do
trabalho de tipo ¢ necessiria, direta ou indiretamente, para repro-
duzir uma unidade da forca de trabalho de tipo {. Para qualquer
vetor dos produtos, indicado por y, o tempo total do trabalho direto
¢ dado peclo vetor z = Ly. Finalmente, seja § o m-dimensional vetor
linha dos coeficientes de reduciio, 1al que 3, represente a quantidade
do trabalho de tipo ¢ igual a uma unidade do trabalho, digamos,
de tipo 1, em termos da qual as diferentes espécies de trabalho sio
EXPressas,

Entdo, dado o vetor f§, o n-dimensional vetor linha dos valores

¢ definido por:
» =8V =p8L([ — B! (2)

Além disso, dado f§ e z, a taxa de exploragio do sistema ¢ deter-
minada pela [ormula:

. Bz BTz
m(3,z) = —avD: (3}
que pode ser transcrita como:
[1 + mi{B,z)] BHz = Bz )

De (3), outras defini¢des da taxa de exploragio podem ser deri-
vadas, Seja ¢ o mr-dimensional vetor linha, cujos componentes sdo
todos unitirios, e seja e, o m-dimensional (n-dimensional) vetor

iinha (coluna), em que o i-ésimo componente é o nimero 1 e todos
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0§ outros componentes sio 0. Entdo, a “taxa de exploracio do tra-
balho ¢ em horas de trabalho comum”* pode ser definida como:

I . (f1'7D9(,')

m (C: e(i’}) = eV De
2]

6

a0 passo que a “taxa de exploracio do trabalho 75 ¢ dada por:

e Ly - ey VDLy
e VD Ly

(#)

" ('3(11): g) =

Além disso, a “taxa de exploraciio individual do trabalho pode
ser definida como:

- _ Bey — BT Dey, .

7 ee) = T iVDe, (7)
e a “taxa de exploragio no setor i ¢ dada por:
j Teqw — BV DLe,,

m{Bq Le{i)) = 5 b B Criy (8)

r{j I’VI)["(,;({}

Finalmente, a “taxa de exploracdo individual do trabalhe i no
setor 17 ¢ definida como:

) ,8]_(’“) 20 BI"].)L(?(U
ff(") B‘[‘{[)L‘(’,\a

(%)

m (e, Leg,) =

A “taxa de exploracio do trabalho i em horas de trabalho co-
mum” baseia-se na hipdtese de que as diferentes espécies de trabalho
podem ser tratadas como se fossem homogéneas, de modo que, para
qualquer par { e {, uma hora do trabalho de tipo 1 seja igual a
uma hora do trabalho de tipo j. A “taxa de explora¢io do traba-
lho ¢ refere-se as horas trabalhadas pela mio-de-obra de tipo I e
as diferentes espécies de trabulho incorporado & cesta de consumo

i Ver Bowles ¢ Gintis, of. cir, p. 187,
3 Ibid., p. 190,
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que os trabalhadores de tipo i recebem. A “taxa de explora¢io indi-
vidual do trabalho ¢ relaciona-se com um sistema dos coeficientes
de reducio segundo o qual as diferentes espécies de trabalho incor-
porado aos bens de consumo sdo calculadas em termos de uma

23

unidade comum. A "taxa de exploracio no setor i’ considera o
trabalhe total incorporado as mercadorias de consumo que os traba-
lhadores do scior i recebem, com as diferentes espécies de trabalho
reduzidas a uma unidade comum de acordo com um vetor dos
coeficientes de redugdo. A “taxa de exploracio individual do tra-
balho i no setor ¢, portanto, mede a exploracdo do i-ésimo tipo de
trabalho utilizado na producie da i-¢ésima mercadoria, tomando-se

como dados os coelicientes de reducio.

Finalmente, deve ser mencionada uma defini¢io dada por Mo-
rishima, ¥ que propde fixar o sistema das relagbes de conversdo para
as diferentes espécies de trabalho de acordo com suas taxas de sali-
rios relativos. Assim, tomando-se g == (J/w;)w, onde w ¢ o m-di-
mensional vetor das taxas de saldrios, a ‘“taxa de cxploragio de
Morishima” pode ser cxpressa como:

g — g Vihey

mgne) = (1)
(1)

;o

Claramente, a formula (10) ¢ igual a {(7) para § = g

Observamos que podem ser desenvolvidas as varias definicdes da
taxa de exploracio quando a heterogeneidade do trabalho ¢ consi-
derada. Entdo, poder-se-ia concluir que, ao admitir a existéncia das
diferentes espécies de trabalho, a medida da exploracio em termos
da teoria do valor é arbitraria. Portanto, os problemas associados
a possibilidade de virias defini¢des da taxa de exploracio cxigem
um exame mais cuidadoso.

Antes de tudo devese reconhecer que a férmula (6) ditere das
outras detini¢bes com respeito a um ponto importante: nio é levan-
tada a questio de como determinar os coslicientes de reducio, isto

5 Ver M. Morishima, “S. Bowles and H. Gintis on the Marxian Theory of
Value and Hcterogeneous Labour”, in Cembridge Jowrnal of Economics, vol, 2
(1978, pp. 305-309.
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¢, a “raxa de exploracio do trabalho i” independe de quaisquer
coeficientes de redugio, ao passo que as outras definicdes baseiam-se
tundamentalmente em hipéteses particulares sobre estes coeficientes
ou, no que diz respcito as fdrmulas (7), (8) e (9), ainda precisam
da especificagio das relagdes de conversio. Isto sugere a necessidade
de esclarccer aré que ponto ¢ preciso determinar os coeficientes de
redugio para a andlise da exploracio do trubalho heterogéneo.

Uma das finalidades da analise da exploragiic em termos da teoria
do valor ¢ mostrar que o trabalho pode ser encarado como a fonte
do lucro. Como ¢ hem conhecido, ao se abstrair o problema de
trabalho heterogéneo e produtos conjuntos, o assim chamado “Teo-
rema Fundamental de Marx” realmente comprova que a exploragio
do trabalho ¢ necessivia e suficiente para a existéneia dos precos
nio-negativos, que geram o lucro positive. Mais tarde, Bowles €
Gintis rtentaram estender este teorcma ac caso das diferentes varie-
dades de trabalho.? O que faz a argumentacio deles interessante é
o fato de que renunciam & hipotese de redutibilidade do trabalho
heterogéneo, Visto que a versdo original do teorema de Bowles e
Gintis contém algumas deliciéneias, 8 daremos uma prova difcrente,
que se baseia nos dois Lemas citados a seguir.

Lema 19

Seja 4 Z= 0 uma matriz quadrada qualquer. Fntdo, para qual-

quer x > (0 temos:

. ey
min =2 M) K max _
N Ciiyd i €yt

onde 2* (A) ¢ o autovalor dominante de A.

7 Ver Bowles e Gintis. op. «it.

& Ver, por exemplo, Morishima, “S. Bowles and H. Gintis...”, op. cit;
S. Bowles ¢ II. Gintis, “Professor Morishima on Heterogeneous Labour and
Marxian Value Theory”, in Cambridge Journal of Economics, vol. 2 (1978),
pp. 311-314; e Krause, of. it

9 Ver T. R. Gantmacher, Matrizenrechnung Teil I (Berlim, 1966), p. 57.
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Para o segundo Lema temos que considerar o sistema dos pregos,
dado por:

p= (41 (B4 wh) an

onde p é o n-dimensional vetor linha dos pregos e + indica a taxa
de lucro. Por hipdtese, também temos:

w — pD (]2)
de maneira que (11) pode ser transcrita como:
p=({+ M (11

onde M —= B + DIL.

Agora podemos estabelecer o segundo Lema.

Fema 2

a) Se a* (MY < I, entdo Q¥ (H) = i*(M); e
by A* (M) <« I se, e somente se, A* (H) < 1.

Prova

Primeiramente, demonstraremos que x* () = i*(U), onde
H=L{I -8B -DelU=DL{I — B)—".

Temos UD — DL(I — BY-'D = DH — DI (I — B) ~'D. Cla.
ramente, se L* (LY = 0, entdo A*(U) = A* (H). Portanto, seja
A* (U) > 0. Neste caso, cxistc um x 2z 0 tal que xU = * (U) x.
Visto que A* (U) = {, obtemos xD Zz 0. Também ¢ verdadeira
xDH = xUD = 3* (V) xD, de maneira que A* (U} < A*(H). Do
mesmo modo, pode ser demonstrado que A* (H) <5 A* (U). Assim,
RE) = 2 * (U).

Agora, basta mostrar que o Lema ¢ verdadeiro para o autovalor
dominante da matriz U/, Logo, existe um x 2z 0 tal que xU —=
= A {U)x. Também ¢ dbvioque ! — M = (I - U) ({ — B} =
= { - DL — B~ (I — B). Entdo, x({ — M) = x{I —
— M (U)) I — B).
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Visto que xDIL (I — B) —1 — x}* (U) e DL = 0, obtemos x (I —
—8) = 0 para }* (U) > 0. Por hipdtese, temos 1% (M) < 1. Entio,
nio pode ser verdadeira 3* (U) = /, isto €, x < xM. Assim, para
AT (Uy & 7 obtemos x (I — M) — x (I — }* WYy (d —B) < (I —
— A (U))x, de mancira que A* (U)x < xM. Isso implica que
MMy = k¥ (U). Portanto, 1 > i* My Z A* (7}, e também é
verdadeira a scgunda parte do Lema.

Q.E.D.

Assim, pode ser [facilmente provada a proposicdo a seguir.

Proposicio 1

Suponhamos que L 2= 0, isto ¢, cada linha de /. contém a0 menos
um  componente positivo. Tumbém suponhamos que a eguacio
matricial (.} — M)y = 0 admitc uma solugio 4% (M) = 0,y > 0,
que ¢ unica para um fator escalar. Entio, para qualquer y > 0
sado verdadciras as atirmagdes seguintes:

a) max me;n >0 ser s 0
by »v > 0se min m (cepr) > 0; ¢

<) max m(e,n) =2 rser > 0
i

Prouva

Por hipdtese, pM — (M) § admite uma solugio A* (M) = 0,
P> 0 comyr = (I — k(M) /¥ (M), Além do mais, 2 — Iy é
estritamente positivo para qualquer y > 0, devido ser L = 0. Em
vista disto, obtemos dos lemas 1 e 2:

) 7
. < N (T <7 NE(M) = para r > 0
Wmin — —— ]
A ET iy
_ I
onde m; = m(e,,.2) ¢ T = epyHzfe
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Isso nos diz que max m; Z r > 0. Conseqiientemente, obtemos

as afirmacdes ¢ e qa.

. 1
Por outro lado, se¢ min m; > 0, temos max —— ——— < 1,

‘ ' ! I oy

Devido a A* (H) = max < I, o Lema 2 implica que

I 1 m,

(M) < 1 er > 0, respectivamente, o que prova a afirmacio b.
Q.E.D.

A proposicio 1 dd a primeira resposta & nossa questdo-chave; 3
medida que o “Teorema Fundamental de Marx” ¢ estudado no
contexto do trabalho heterogénco, mostra-se inteiramente desneces-
sirio determinar os coeficientes de reducdo. A prova desse teorema
pode ser desenvolvida simplesmente em termos da “taxa de explo-
racgio do trabalho 7, ou seja, sem reduszir as difercntes espécies
de trabalho a uma unidade comum de medida.

Além do “Teorema Fundamental de Marx”, no entanto, a consi-
deragao dos coeficientes de reduciio acarreta a necessidade de definir
conceptualmente o fendmeno da exploracio. Importa saber como
tratar a questio da origem e natureza da mais-valia: ao nivel do
sistema, ao nivel dos setores ou cm termos das diferentes espécies
de trabalho. Sob este asprcto, ¢ interessante uma no¢lo dos coefi-
cientes de redugiio proposta por Krause: ¢

Definicao I

Um vetor §* Z= 0, satislazendo $*H — 1 (H)(3*, ¢ chamado de
“redugio padrdo”.

Uma redugiio padrio sempre existe, mas nio é necessariamente
unica. Quanto ao “T'corcma Fundamental de Marx”, pode ser pro-
vado em fermos da reducdo padrio o resultado seguinte:

Proposigio 2

Suponhameos que os coclicientes de reducio sdo dados por B* = 0.
Entio, sio verdadeiras as afirmagdes seguintes:

a) r > 0 se, e somente se, m (Fz) > 0 para qualquer z > 0; e

by » < m(B*,z) para v = 0 e qualquer z > 0.

10 Ver Krause, op. cil, pp. 7-8.
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Prova .

Considerando-se §*z — (I + m (f*.2))p*Hz = (I + m (B*,2) )
A* (H) 3*z, a prova decorre do Lema 2.

Q.E.D.

Se f*H = i (H)p* admite uma solucio * > 0, A* (H) = 0,
que € Unica para um fator escalar, entio sio idénticas as m “taxas
de exploragio individuais” e as » “taxas de exploragio no setor i”,

! = I,..., n, conforme se pode observar em (7) e (B), respectiva-
mente. Também ¢ verdadeira m (*z) — m (B*e,,,) = =

= m (*.¢p,), pois as “taxas de exploracio individuals” sio inde-
pendentes do nivel de emprego. Mais além, poderiamos obter o
mesmo resultado s¢ a matriz H fosse decomponivel. Neste caso, has-
taria supor que existe wna submatriz H,, de H, tal que A* (H,,} =
= A (H) = 0, p* > 0. Por exemplo, suponhamos que sO as pri-
meiras &k mercadorias, [ < k < n, ou constituem os meios de sub-
sisténcia ou entram, direta ou indiretamente, na produgio deles.
Por outro lado, suponhamos que 56 as primeiras s espécies de traba-
lho sdo utilizadas, direta ou indiretamcnte, na producio das pri-
meiras k& mercadorias. Entio, as matrizes I) e ¥ podem ser postas
na forma:

D, D, Vi Vs,
b= 1" =
0 0 lo v,
onde -DI = (du) ks
-VI (vij) soh
Dz‘ = (du) kez(m — 8

Ve = (vij) szln — k)

tal que:
I‘"J ‘DI I"’IJDQ

VD = =[f_[
0 0 L0 0

onde f]” = (hy) 8z
-[-{12 = (he‘j) sz'm — 8)
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Entdo, a “taxa de exploracio individual do trabalho ;7 ¢ dada

por:
—x ] _*h — 3 — ke o d
. 8; — ig{ﬁ'i 0 Bi— 1_;}13{1_;1!{;(13'
m(ﬁj): ., = s . P i=1,..,m
_;Iﬁfﬁfj ‘;1ﬁi ‘gi v d,;

Claramente, as m “taxas de exploracio individuais” sio idénticas,

isto & mP* = ... =m@H = ( —i*(Hy)) /A* (Hy) . Além
do mais, embora cada “taxa de exploracio individual” dependa
dos meios de subsisténcia consumidos pelo respectivo tipo de traba-
Iho, ¢ s6 das s espécies de trabalhe utilizadas na producio dos
metos de subsisténeia, sdo as s espécies de trabalho e as cestas de
consumo, obtidas pelas espccies de trabalho que produzem, direta
ou indiretamente, os meios de subsisténcia, que determinam o auto-
valor A% (H,). "

Ora, em vista da “redugio padrdo”, pode ser observade um fend-
meno particular. 8¢ consideramos qualquer conjunto dos coeficien-
tes de reducio diferente da reducio padrido, entio, como ja afirmado
acima, nio coincidem as “‘taxas de exploragio individuais”. Fm
conseqiiéncia disto, torna-se uma questic relevante a estrutura da
exploragio e a distribuicio do trabalho agregado sob a forma do
valor entre os trabalhadores e os capitalistas, bem come cntre os
diferentes setores.

Fnlase especial foi dada a esses aspectos por Bowles e Gintis. 1#
O que constitul um ponto fundamental na andlise de ambos a
respeito da estrutura de exploragio ¢ a idéia dos “segmentos de
trabalho”. ¥ De acorde com essa concepcito, o capitalismo contem-
porineo desenvolveu um sistema de divisGes na classe operdria que
se baseia, inter alia, na estrutura de comando e influéncia e na
posicio dentro da hierarquia de producic em vez de na habilidade

11 Esta observacio também encontra-se em Steedman, of. cil.
12 Ver Bowles e Gintis, “The Marxian Theory...”, of. cit.

13 Ver, por cxemplo, G. G, Cain, “The Challenge of Segmented Labour
Market Theories to Orthodox Theory: A Survey”, in Jowrnal of Economic
Literature, vol. 14 (1976), pp. L1.215-1.257,
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e qualificagio. Além disso, como Bowles e Gintis argumentam, sio
produzidos e reproduzidos estes segmentos de trabalho através do
processo da extragio da mais-valia sob a [orma de lucro. Portanto,
2o se analisar a explora¢io, devese examinar a maneira em que
as diferencas entre os trabalhadores influenciam a determinacio ¢
a distribuicio do valor. Em especial, Bowles e Gintis sugerem que
esse enfoque pode abranger a famosa questio da “aristocracia de
trabalho”, levantada por Lenin para explicar a tormacio do revi-
sionisnio dentro da classe operdria. Fm termos do nosso modelo,
ocorre este lendémeno se algumas fraches do trabalho recebem paga-
mento por mais horas de trabalho (incorporado aos bens de consu-
mo) do que as cletivamente traballhiadas, de maneira que algumas
taxas de exploracio tornam-sc negativas.

Embora nenhuma referéncia cxplicita tenha sido feita a este pon-
to de vista particular, recentemente Bacha e Taylor * deram algu-
mas sugestdes para explicar a crescente desigualdade na distribuig¢io
da renda no Brasil na década de 60, que podem ser interpretadas
como uma aplicagio empirica da idéia da “aristocracia de traba-
lho”. Eles supdem que os niveis relativos dos saldrios refletem a
estrutura hierdrquica do comando e da influéncia nas relagoes de
producio. Assim, se os receptores de saldrios relativamente altos
tém parte nos lucros, amplia-se o espectro dos saldrios quando cresce
o lucro. De acordo com essa hipétese, podem ser cxplicadas as
mudangas de desigualdades na distribuicio da renda no Brasil na
década de 60 mediante uma compressio dos saldrios minimos reals,
mudando a distribuigio [uncional em favor dos lucros. Os lucros
crescentes, por outro lado, permitiriam os aumentos dos salirios
das camadas privilegiadas dentro da classe opcriria.

Mas voltcmos ao ponto inicial. Se os segmentos de trabalho sio
considerados como um fendémeno que atinge substancialmente a
eslera da distribuicdo, entio devem ser respondidas algumas ques-
toes. Ao nivel dos precos, deve-se mostrar que, na verdade, existe
uma relacdo rigorosa entre o lucro ¢ os diferenciais dos salarios do

14 FE., L. Bacha e L. Taylor, “Brarilian Income Distribution in the 1960
‘Facts’, Model Results and the Controversy”, in journal of Development Studies,
vol. 14 (1978), pp. 271-291.
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ponto de vista tedrico. Ao nivel dos valores, quando se discute sua
distribuigiio entre as diferentes espécies de trabalho e os capitalistas,
torna-se necessario fazer alguma suposi¢io acerca dos coelicientes
de redugio, 1" uma ver que, sem cspecificd-los para os dilerentes
tipos de trabalho, nio pode ser derivada nenhuma Jdeclaracio exata
acerca da distribuicio dos valores. ¥

Para resolver o primeiro problema mencionado acima, diferencia-
mos a formula (11) com respeito a r. Qbtemos, entdo:

dp dp dw ap i

— = —_— 34+ — rL L

dr dr B+ dr L+ dr r dr rhApB T

ou

dp ( ! ) dw !

—_— N _ B) = [, — (pB L
dr 1+r (1‘.1'[+ I —7r (pB A wl)
. ¥ -1

Por hipotese, B ¢ semipositiva. Entio, ([ TT — B) =0
m

. 1 \
para qualquer taxa de lucro “praticdvel”, tal que T > A¥(B).

Portanto:
1 o 1
ff_p:ﬂL(_[,, B) PR
dr dr I+r 1+
i —1i

B L (-— I - B) 13
(pB + L)\ (13}
15 Bowles e Gintis, “The Marxian Theory...”, op. «cit, pp. 182-185, dio

um exemplo numérico para descrever a possibilidade de como todos os tipos
de trabalho sio explorados vis-d-vis os capitalistas, an passo que alguns traba-
Thadores sdo eletivamonte explorados wis-d-vis os oulres. Infelizmente, seus
coeficientes de redugio sdo selecionados de acordo com nessa [érmula {5y, Por
causa cisso. pode sor criticada a inconsisténcia de tratar o trahalho heterogénco
como se fosse homogéneo.

16 Bowles e Gintis, “The Marxian Theory...”, op. cit, p. 313, no entanto,
insistem que, ainda neste caso, muita informagio é vantajosa sem considerar
os coeficientes de reducfio. Mas que conclusdes qualitativas podem ser conse-
guidas da distribui¢io das diferentes espicies do tempo de trabalho que nio
530 COMENnsuUrivels?
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. H -1
Seja (] T r— B) =: (B;). Entio, pode ser cxpresso o

primeiro componente de (13) como:

a m , m
AP (4_};1 di’f* l“)B“-I- +(§

dw;
d?' d d? [Ul) Bnl +

1

)
I+r

+ ( i Pi bz’n + % wy lm) Bn.’} (13’)
i= I i=1

{(i piby + i wil{I)BII+ ... F
i=1 i=1

Tomando-se a primeira mercadoria como numerdrio, tal que
p: — 1 e dp;, — 0, obtemos: 17

dr

T h4k)=0 cse (dw)=0,751 (14)

(dw;) q; -+

onde ¢, =0;B,,+ ... +luBy, =1, 2,...,m

-
(.

A tormula (14) pode ser eserita como:

?’ibiz) By+ ...+ ( ) pibm) B,
1 i=1I

I M=

u)tlzl)Bll + P —i— ﬁ wzlcn) BnI
7 i=1

k!

q;
h+ &

dr
du;

Kl

=—(7)

€82 (du) =0, 7=1 (14"

Visto que /& > 0, temos

X 0 para dp, = 0, e se (dw) =0,

d'w;
j = i, de mancira que as derivadas parciais da “fronteira dos precos
de fatores”, r — v (w;/p,. .. w, /P, satistazem:
i
dr ar

i=1,2 ...,m (13)

o/ \
a (w;/ p1) a (w,/p;)
17 Note-se gue ¢ arbitriria a sclegio de numerario.
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Antes de continuar, vamos definir uma propriedade especial dos
assim chamados ‘“setores bisicos™. 18

Definigdo 2

O i-¢simo setor é chamado de “setor bdsico” se, e somente se, o

i-ésimo setor estiver ligado ao j-ésimo setor, § —= 1, 2, ..., n, tal
que haja uma cadeia dos setoves [k, k,, ..., k,} ligando &, = i
ak, = j, onde hk, bt > {) para quaisquer setores consecutivos kg

e kyp,.

Enunciemos, agora, os dois Lemas associados zos setores bdsicos.

Lemg 3 7%

O i-ésimo sctor estd ligado w0 j-ésimo setor sc, e somente se, existir

um v 2z I tal que bn > 0, onde B° = (biw).
Lema 4

. . I —t
Suponhamos que existe a inversa (ﬁ I — B) = (B;).

Entio, B;; > 0 se o i-ésimo setor for um sctor bdsico.

Prova

. 1 -1 @
Visto que (I—Jr'r I — B) = {I 4+ n rgo (I 4 7B ",

emos:

s=t R @ U+ T+ b T

v= I

onde {; = 0 para ¢ #j
t;; =1+ v para =7
Li=1,%2 ..., n
18 Ver P. Sraffa, Produgdo de Mereadorias por Meio de Mercadorias (Rio

de Janeiro, 1977), Cap. IV.

1% Ver H. Nikaido, Convex Structures and Economic Theory (Nova York,
1978), p. 110,

(=1
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Assim, por causa do Lema %, obtemos By>0paraj=12 .. ,n,
se o setor i for um setor bdsico.

O Lema 4 nos diz que < O para dp;, = 0 e (dw) = 0,

] = 1, se o iésimo trabalho for utilizado num setor bisico. Do

d .

mesmo modo, obtemos 3 — 9 K O para (dr) = 0, (dp) = 0
dw; ¢

¢ (dwy) = 0,1 £k £ 7, $€ 0 i-€ésimo trabalho for utilizado num

setor bisico, de maneira que ¢, > 0. Isso implica, para uma taxa
de lucro dada, que ¢ vilido:

a{w;/p,) .
— L 0 (16
(](wj,'ﬁp]) = )

Nossos resultados podem ser resumidos como fazemos a scouir, 2

Proposicio 3

a) um aumento (diminuvicio) da taxa de salario real de qual-
quer tipo de trabalho nio eleva (redus) a taxa de lucro:

b) a taxa de saldrio real do trabalho empregado num setor bésico
relaciona-se inversamente com a taxa de lucro;

¢) um aumento da taxa de salirio real do trabalho j nido leva a
um aumento da taxa de salirio real de qualquer outro trabalho
empregado no sctor bidsico se permanece constante a taxa de lucro; ¢

d)  para a taxa de lucro fixa hd uma relagiio estritumente convexa
entre qualquer par de trabalho empregado no setor basico.

Assim, do ponto de vista tedrico, obscrvamos que a reclamacio
de que a nogdo dos segmentos de trabalho pode servir como expli-
cagdo para certas mudancas na distribuigio da renda ¢ compatfvel
com nosso exame de como funciona ¢ modelo de producio multis-
setorial ao nivel dos precos. Por exemplo, compriminde a i-¢sima
taxa de saldrio, o aumento da j-6sima taxa de salirio pode ser
financiado pelo lucro. Ou, dada a taxa de lucro, pode ser reduzida
a taxa de saldrio do trabalho / em favor da taxa de salario do tra-
balho j.

20 Nio se esqueca o leitor que nossa andlise foi desenvolvida em termos
de comparagdes cstaticas, isto ¢, nfio considera as i udancas realmente dinamicas,
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Agora, vamos discutir a maneira como a esfera dos precos pode
ser ligada aos valores mediante uma especificacio dos coelicientes
de redugio. Comecemos com a proposicic seguinte:

Proposicido 4

Suponhamos que os feixes de consumo (taxas de salirio reais)
das diferentes espécies de trabalho sio proporcionais entre si. Entio,
sio verdadeiras as afirmacdes seguintes:

a) hia uma taxa de exploracio uniforme para todos os tipos de
trabaiho, se os coeficientes de redu¢io sio iguais aos fatores de
proporcionalidade; e

b) se o iésimo (j-ésimo) coeliciente de reducio ndo for maior
{menor) do que o jésimo (i-ésimo) coeficiente de reducio, entio
a taxa de exploracgio individual do trabalho ; (i) é mais alta do
que a taxa de exploracio individual do wabalhe ¢ (f), contanto
que a laxa de saldrio real do trabalho j () ndo exceda (seja igual)
a taxa de saldrio real do trabalhe i (7).

Prova
Seja De, = Dejyou onde a; 2= 0 indica o fator de proporciona.

lidade para o {ésimo trabalho. Entio:

Bew — BVDeyop B — uay
a -VDE(;)O!{ ey

)

() m(B e) =2 m, =

w= " 8VDe.,

o — Ua; I —u

Se f = q, entio m; = —m,t=23...,m,

Ha; 1
o que prova a alirmacio a.

Para qualquer par de i e j obremos, em vista de (--):
mue - myuey; = B — B+ uley — ay)
ou
oy (1 +my) + a1+ my) = (8 — B}/
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para f3, <2 8, o que implica a afir-

Q.E.D.

Coroldrio 21

Suponhamos que as diferentes espécics de trabalho sio reduzidas
de acordo com a estrutura das taxas de saldrios relativos — férmula
(10} . Entdo prevalece uma taxa de explora¢io uniforme para todas
as espécies de trabalho, se os feixes de consumo, isto ¢, as colunas
da matriz D, forem proporcionais.

Prouvg
Se De;y = Deyya;, obtemos w; — pDe,a; = we, de maneira
que wijw, = g = o, Lt = 1,2, ..., m.

Q.E.D.

Assim, supondo que os feixes de consumo sio proporcionais, a
ocorréncia das taxas de exploraciio desiguais implica que os coefi-
cientes de redugdo diferem dos fatores de proporcionalidade, Além
disso, a proposi¢gio 4 mostra que o trabalho com o coeficiente de
reducio relativamente alto, ou seja, o trabalho que deve ser des.
pendido numa quantidade relativamente grande para igualar uma
unidade do trabalho padrio, é explorado com uma taxa maior do
que o trabalho com um coeficiente de reducio relativamente baixo,
se ambos recebem o mesmo feixe de consumo. Ao contrdrio, supon-
do-se que sio iguais os coeficientes de reduciio, entdo a forca de traba-
lho com um nivel de consumo relativamente baixo é explorada com
uma taxa relativamente alta. Também podemos concluir que, dado
o coeficiente de redugdo, torna-se negativa a “taxa de exploragio
individual” do trabalho, digamos, k, se sua taxa de saldrio relativa

21 Esta proposi¢io encontra-se em Morishima, “S. Bowles and H. Gintis...",
op. cit,
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(o fator de proporcionalidade) sofrer um aumento considerdvel.
Isso significa que alguns tipos do trabalho sio explorados pelo
trabalhe k. Portanto, pode-se argumentar, para os coeficientes de
redugiio dados, que uma ampliacio dos diferenciais dos saldrios
leva, possivelmente, a uma exploracio do trabalho pelo trabalho no
sentido de que alguns trabalhadores tornam-se recebedores liquidos
da mais-valia. Mas temos que admitir que esta conclusio ¢ muito
cspeculativa e pode ser contestada com base em diversos argumen-
tos. Particularmente, parece ser extremamente artificial a suposicio
do consumo proporcional. Se respeitamos os feixes de consumo
cujas estruturas diferem entre si, entdo as raxas de exploracio tam-
bém dependem da composi¢io do consumo dos trabalhadores. Sob
estas condigdes, nio se manteriam os nossos resultados, a menos
que as diferencas no capital varidvel reflitam a estrutura das taxas
de saldrios.

Geralmente, nio sdo proporcionais os feixes de consumo € nio
sio conhecidos, com base nas informacdes dadas ao nivel dos pregos,
os cocficientes de redugio. Portanto, ainda que os fengmenos como
a “‘aristocracia de trabalho” e as taxas de exploracio negativas man-
tenham uma possibilidade tedrica, o problema de como os valores
se dispersam entre os trabalhadores e os capitalistas nio pode ser
resolvido em termos quantitativos exatos, caso sejam indeterminados
os coeficientes de redugio para as diferentes espécies de trabalho.

Em que dire¢io nos ortenta a dificuldade de determinar os coefi-
cientes de redugiio para as diferentcs espécies de trabalho? Em pri-
meiro lugar, podemos voltar simplesmente 4 Teoria Cldssica, supon-
do que a “homogeneidade” da classe operdiria (causada pela mobi-
lidade do trabalho e pelo nivelamento das habilidades) disfarca o
problema da redugio. Mas adotar este caminho leva-nos a ignorar
o fato de que existe, ao menos no capitalismo contemporineo, um
mercado de trabalho estratificado.

Em segundo lugar, pode-se supor, como Sraffa, “que quaisquer
diferengas de qualidade foram previamente reduzidas a diferengas
equivalentes na quantidade, de tal modo que cada unidade de

Trabalho Heterogéneo e Explorago 179



trabatho recebe o mesmo salarto”. 22 Entio, dados os diferenciais
dos saldrios, indicados pelo vetor g, determinam-se os pregos por:

= (41 pB + w) (17
onde w = w, e [ = gL,

Neste caso, as dilercnies espécies de trabalho apresentam-se no
sistema de pregos como trabalho de gualidade uniforme. Em conse-
qiiéncia, também podemos supor que a dilerenciacio salarial reflete
relages em que os diferentes tipos de trabalho sio equivalentes
sob a forma do valor, de modo que os coeficientes de reducio
sejam determinados pelo vctor g E ¢bvio, no entanto, que csse
“jeito” ndo resolve nossos problemas, mas pelo menos trata-se de
uma sugestio operacional, que permite calcular a exploracio em
termos setoriais, bem como para distintos tipos de trabalho.

Em terceiro lugar, pode-se considerar a exploracio como um
fendmeno independente das diferengas na produtividade das varias
espécies de trabalho, de tal maneira que a classe operdria ¢ dividida
em grupos de acordo com as diferentes taxas de exploracio, embora
seja homogéneo o trabalho. Em outras palavras, sob esta hipétese
a segmentacio da forca de trabalho (ou seja, a heterogeneidade da
classe operiria em termos da diferenciagio salarial) decorre apenas
das relaghes sociais capital/trabalho, isto é, ndo é reflexo da hete-
rogeneid.:de do trabalho no sentido téenico. A vantagem desta abor-
dagem con:iste na possibilidade de analisar a estrutura de explora-
cdo apenas sob o aspecte de discriminacdo, 2 mas isto também é
o seu defeito fundamental. Ao se isolar uma das dimensdes da
estrutura de exploragiio, a saber, a diferencia¢io salarial {undada
no processo de discriminagiio, ndo se pode levar em conta o pro-
blema da heterogeneidade do trabalho em si.

Finalmente, também ¢ possivel aceitar o fato de que nfio existe
nenhuma relagio exata entre a distribuigiio da renda ao nivel dos

pregos € a estrutura de exploracio, ou seja, a distribnicio do tempo

22 P. Sraffa, op. ct., p. 25

23 Uma discussio mais completa deste ponto cncontra-se em J. Roemecr,
“Diflerentially Exploited Lahour: A Marxian Theory of Discrimination’, in
Review of Radical Political Economics, vol. 10, nv 2 (1978).
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de trabalho no sistema dos valores, a menos que se faca uma supo-
sicdo em ultima andlise arbitrdria sobre os coeficientes de reducio.
Neste caso, considerando-se os diferentes tipos de trabalho, ainda
resta o “"T'eorema Fundamental de Marx”, estabelecido em termos

da “taxa de exploraciio do trabalho 1”.

{Originais recebidos em agosio de 1980, Revisios em dezembro de 1980.)
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