Capital, concorréncia e emprego
da técnica *

Ricarpo ToLIPAN *#*

Examina-se, nesie ariigo, ¢ relagdo de causalidade que se pode estabelecer na
obra de Marx enire as nogdes de concorréncia e de emprego da técnica. Isto
importa na medida em que jd se encontre em Marx wum raciocinio sobre a
questic que autorize a démarche que faz Schumpeter.

A andlise circunscreve-se ao texto de Marx em que é discutida a questdo do
uso capitalista da técnica € sua vationale, procurando-se ai identificar a presenga
da nogdo marxista de concoiréncia para concluiv que esta € openas indicada
por uma embigiidade no texto. E desta aberiura problemdlica que se extrai
uma aproximagio entre as lemdticas marxiste e schumpeieriana, de outro modo
irredutiveis uma 4 outra,

1 — Introducao

O instrumental tedrico disponivel para o exame da questio do
progresso técnico capitalista ¢ daqueles que, no Ambito da crise da
ciéncia econdmica, se encontram em pior estado.

Realmente, de um lado, a funcio de produgio macroecondmica
que continha uma teoria distributiva associada a um critério de
escolha técnica foi durante a década de 60 submetida a uma critica
a nosso ver decisiva, E sobretudo enfadonho repetir as declaracdes
de um dos principais contendores neocldssicos no chamado “debate

* Este ¢nsaio ¢ uma nova versio do trabalho apresentado no VIII Encontro
Nacional de Economia organizade pela ANPEC em dezembro de 1980. As
modificacdes nele introduzidas devem muito 4 critica habil da editoria da PPE,

assim como o que porventura reste de supérflue e incorreto faz parte da contri-
buicio especifica do autor.

** Da FEA/UFR].
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das 2 Cambridges”. £ no entanto necessario, pois a “laculdade de
esquecimento” que Nietzche elogia nos ruminantes ¢ um poderoso
mecanismo de manutengio de dispositivos tedricos cuja persisténcia
s6 demonstra que, quando o interesse ¢ suficicntemente grande,
qualquer castelo de cartas transforma-se em fortaleza.

E Samuelson, em primeiro lugar, quem admite que: “O fendmena
do rctorno de técnicas. .. mostra que o conto singelo contado por
Jevons, Bohm-Bawerk, Wicksell e outros autores neoclissicos —
alegando que, na medida em quc a taxa de juros cai em conse-
qiéncia da abstencio do consumo atual em favor do futuro, a
tecnologia deve sc tornar em algum sentido mais ‘Roundabout’,

mais ‘mecanizada’ e ‘'mais produtiva’ — nio tem validade uni-
versal”. 1
Argumentar como o faz Ferguson — “Os criticos de Cambridge

parecem resumir todo o corpo da teoria neocldssica & teoria distri-
butiva da produtividade marginal de J. B. Clark, Este nio é o
caso” * — lembra o jogador de xadrez que, tendo levado xeque-mate,
diz que nido hd problema, pois ainda dispde de uma torre e dois
bispos; nio percebe que o jogo acabou.

Finalmente, pedir que a econometria resolva o problema so ex-
pressa o residuo empirista (a fé, no dizer de Joan Robinson) que
sempre constituiu uma das vertentes epistemologicas desta escola.

Por outro lado, a tcorfa econdmica, em sua versio de equilibrio
geral, confessa, in Umine, a insuficiéncia do tratamento dispensado
ao problema por ela mesma chamado de “progresso técnico”, O
impasse ¢ entendido como & incapacidade de introduzir num modelo
econdmico variacdes de seus “coclicientes técnicos”.

O melhor que se pode fazer ¢ supor um crescimento proporcional,
ou seja, estados quase-dinidmicos de acumulacio do capital, E a
esta mclancélica conclusio que chega, por exemplo, Pasinetti, ao
tratar da questio do progresso técnico no Ambito de sistemas de

1 P, A Samuelson, “A Summing up”, in Quarterfy Journal of Economics,
vol. B0 (1966), pp. BSB-5R3,

2 G FE. Terguson, “Capital Theory Up-lo-date: A Comment on Mrs. Ro-
binson’s Article”, in Canadign Journel of Ecomomics, vol. IV, n.® 2 (maio
de 1971).
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equacdes de producgio: ... No entanto, até hoje, 0s economistas
tedricos ainda nflo elaboraram modelos de produgio dinfmicos que
sc possa considerar satis[atdrios. A unica grandeza cujo crescimento
¢ possivel de inscricio fdcil num modelo de produgio ¢ a que
representa a forga do wrabalho (e portanto a populagio). As varia-
cbes das outrus duas grandezas mencionadas (a tecnologia e as
preferéncias dos consumidores) mostraram-se ao contrario muito
mais relratdrias ao tratamento teorico”.?

Admite-se que isto impeca o estudo dos efeitos da variacio da
base técnica da produgdo sobre o percurso do crescimento econdémico
e sobre a evolucio da distribuicio dos rendimentos, os dois pro-
blemas que fundam a economia politica como ciéncia autdnoma,
Resta, no entanto, o acordo de que ji se conhece a naturera do
fendmeno cujos efcitos se quer estudar, isto ¢, a nocdo de progresso
técnico, em si mesma, nio ¢ problemdtica, menos ainda o corpo
formal em que se busca a regra de sua inclusio.

Nio somente ndo se pode entender a mudanca de técnicas no
que diz respeito a scus efeitos sobre um modelo ccondmico, por
ser esta uma tarefa de complexidade analitica ainda ndo superada,

[

mas também porque o pretenso “conhecimento” que se tem do que
scja o fendmeno da técnica e de suas modificacdes, ele mesmo, é
at¢ aqui banal e insuficiente, Isto guer dizer que, enquanto nio
se tenha resolvido o problema tedrico prévio do que seja o processo
de trabalho produtivo — do qual a técnica é um dos clementos -
e de sua rclagio com o processo de producio do capital, nio se
pode pretender resolver o problema formal posterior de sua des.
cricio analitica.

Pronunciam-se as expressdes “escolha de técnicas”, “gama de
técnicas”, “processo técnico”, cte., como se fossem nogdes ji conhe-
cidas prla teoria econdmica, ou nogdes prdprias da ciéncia da
engenharia, cujo conhecimento ¢ dado para a teoria econdmica.
No melhor dos casos, o que se verifica ¢ que estas nfio passam
ora de verbalizacio hem construida do senso comum, ora de nogles
que arquivam ¢ ouirance o conhecimento técnico de que dispoe a

8 L. Pasinetti, Lezioni ¢i Teoria della Produzione (Bolonha: I1 Mulino,
1975), p. 215
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engenharia, sem por isto estabelecer uma visio orginica do que
scja o processo técnico em sua relacio especifica com o modo de
produgio capitalista.

A existéncia do impasse analitico apontade nio tem impedido
que o assunte seja tratado pelos economistas. Estd-se produzindo, a
margem da teorizagdo de mais alto nivel, uma espécie de “economia
do progresso téenico” de cardter histdrico-cmpirico, que se limita
seja @ descrigio exaustiva, seja a teorizagbes parciais, seja i catalo-
gacio das formas de existéncia da mudanca técnica. Fmbora til
como dossié do fendmeno pritico, parece-nos que todo programa
empirista esgota suas possibilidades na descricio do fendmeno e que
toda tentativa de explicagdo a partir dai implica, na verdade, a
utilizagio de um corpo conceitual ja dado — no caso, a teoria neo-
clissica —, tenha-se ou nio consciéncia disto. ¢

Assim, se esta literatura tem um interesse ilustrativo, ai cessa
também sua virtude, pois a “explicacido” que produz supbe resolvido
o impasse que a nivel tedrico se admite ndo superado,

A busca de uma alternativa para a colocacgfio do problema nio
¢ aqui pensada como o produto de uma imaginaciio tedrica ex nihilo.
O periodo clissico da histdria da ciéncia econémica deixou alguns
elementos que podem ser retomados para uma mudanca de atitude
diante da questio. O fato de que a historia do pensamento secja
lonte de inspiracio para isto nio corresponde a nenhuma ‘“‘tara
nostilgica”, mas 4 simples consideracio de que a imaginaciio tedrica
conheceu no passado momentos mais ricos e modernos do que a
mediocridade em que se move no presente.

Neste trabalho, abordaremos o pensamento clissico num momento
particular de sua confecgiio, vale dizer, a obra de Marx. O fato de
que esta exclua, critique ou inverta posicdes de outros cldssicos como
Smith e Ricardo demonstra apenas que o pensamento destes autores
do século XIX, longe de apresentar uma unidade em sua apare-

4 "A jlusio do empirismo consiste em que ecle pratica uma metafisica sem
o saber” — wver Hegel, La Science de la Logique (Paris: Ed. J. Vrin, 1970},
condensado do § 38, p. 300. O yue diz Hegel a propésito da gnoscologia empi-
rista pode ser transposto, mutetis mutandis, come o fizemos para o caso de
uma aplicacio do empirismo a uma regido especial do conhecimento — aqui,
a cconomia politica.
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lhagem conceitual, é o lugar de um conflito permanente que nos
parece ainda ndo ter encontrado solugdo.

Haviamos, em outro texto, > proposto a idéia de que a mudanca
técnica mantinha uma relagio nio apenas de efeito sobre a estrutura
de distribuicio da renda e de organizacio da competigio interca-
pitalista, como se sua ocorréncia fosse um fato absolutamente autd-
nomo. Ao contrario, existiria uma ldgica funcional no processo de
mudanca técnica, de maneira que os efeitos obtidos por sua ocor-
réncia fizessem parte de sua natureza {ntima, de sua propria razio
de ser. Assim, longe de um fendmeno puramente técnico, com efeitos
sobre a economia, a mudanca técnica envolve para sna compreensio,
desde logo, o conhecimento da natureza do processo produtivo em
sl mesmo.

¥ certo que em cldssicos como Ricardo isto estd presente. A
escolha de técnicas pelo capitalista (diretor da produgio) aparece
ai determinada pecla necessidade de manutengio de uma certa taxa
de lucro. Esta ¢ talvez a esséncia do processo de mudanca técnica
que fica evidente quando se resume, como nos classicos, as formas
da competicio entre os capitais a scu conceito, ou melhor, quando
nio se estudam as variagdes na forma desta competigio.

Aqui surge um pequeno embarago, que constitui o verdadeiro
objeto destas consideragbes. E preciso que se tenha claro o que se
entende por formas de competi¢io. Recordese que o sentido da
concorréncia em Smith e Ricardo era dado pela norma de distri-
buigio intercapitalista do excedente, isto ¢, pelo conceito de unifor-
midade da taxa de lucro. Vale dizer, a existéncia da taxa de lucro
e sua estrutura intercapitalista ¢ pensada como f{undamento do
mercado no regime capitalista de producio. Ela nio ¢ efeito do
funcionamento do mercado, mas, ao contririo, ¢ esta norma (taxa
de lucro uniforme) que permite pensar o funcionamento do mer-
cado. Marx tem razio em apontar que Ricardo postula a unifor-
midade da taxa de lucro, quc aceita como um dado a priovi sem
considerar o mecanismo que a constitui. Isto quer precisamente
dizer que a Economia Politica Cldssica pée esta uniformidade como
condi¢io de entendimento do préprio mercado.

& R. Tolipan, “Tecnologia e Produgio Capitalista’, in Revista CEBRAP,
n° 11 (junho de 1974).
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De toda forma, o que se deve ter em mente € que o atributo
necessario desta definicio estd na especificagio de uniformidade da
taxa de lucro. A imputagio de uniformidade permite tratar, no
plano mais geral possivel, a determinacio da taxa de lucro social.
E verdade, por outro lado, que a definiciio de uniformidade coincide
com uma sitnaciio real de concorréncia em que nio se produzem,
entre os capitais individuais, diferencas na apropria¢io do exce-
dente. Situagiio em que, portanto, nio estejam sendo produzidas
taxas diferenciais de {ucro de cardter permanente. Dito de outra
forma, situagdes concorrenciais que tendem a eliminar mais bem
do que a reproduzir a dilerenciagio na rentabilidade dos capitais.
Ora, tem-se sugerido que nada impede, no conceito de estrutura
de distribuigio (apropriagio) do excedente, que se imagine uma
situacio de concorréncia em que a tendéncia ¢ a oposia, isto ¢, a
da reprodugio das diferencas intercapitalistas na apropriacio do
excedente como cardter permanente da competi¢io.$ Considera-se
que nada de ecssencial teria sido mudado quanto 4 producio do
excedente, e sua nova estrutura de apropriacio implicaria modifi-
cagdes apenas no mecanismo de determinacio dos precos relativos,
Esta nova sitnagio ¢ a que se convencionou denominar de ctapa
oligopolica do capitalismo., Nio vamos tratar diretamente desta
possibilidade, mas apenas frisar que esta ndo ¢ a posicio dos clas-
sicos, a menos que se generalize para todos os setores a teoria da
renda de tipo malthusiano. Marx faz uma tentativa nesta direcio
(teoria de superlucro), mas ela nos parcce ainda colocar mais pro-
blemas do que aqueles que resolve.

A reconsideragiio da nociio de concorréncia em Marx foi estimu-
lada por uma importante interpretagio da mudanca técnica, pre-
sente em recente livro de Luiz Gonzaga de Mello Belluzzo, 7 em que
a introducdo de inovagdes técnicas aparece como arma de competicio
intercapitalista: "o progresso técnico ¢ a arma uiilizada por estes
senhores paraz se esmagaremn mutuamente’”.? Sugere, assim, que ©
progresso da técnica capitalista tem sua légica de determinacio

¢ Ver P. Sylos-Labini, Gligopolio y Progreso  Técnico  (Barcelona: Tditora
Oikos-Tau, 1966) .

7 Luiz Gonzaga dc Mello Bellurzo, ¥alor e Capitalismo (Brasiliense, 1980).
8 Ibid, p. 92
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inscrita no plano de concorréncia. (O marxismo francéds jd havia
apontado esta idéia, € ¢ o proprio Belluzzo quem cita Plerre Salama
a respeito.)

A idéia pode também ser encontrada na obra de Maria da Con-
ceigio Tavares, ¥ que ¢ onde melhor se justifica e certamente nfo
sofre u objegiio que estamos levantando, pois a Prof.2 Tavares
recusase liminarmente a tratar o capitalismo moderno a partir da
nogio de valor-trabalho. Seu raciocinio situa-se decididamente no
plano de pregos relativos [ormados no mercado, e neste sentido é
perfeitamente coerente basear na concorréncia os fendmenos rele
vanies Jda cconomia.

Algumas recentes contribuicoes, como ¢ o caso da introdugio a
publicagio dirigida por José Tavares de Araujo Jr., fazem uso
da imagem para tratar da questio da introducio da técnica. Este
tamb¢ém, por sua evidente inspiracito schumpeteriana, nio se deixa
abranger por nossa critica, que se limita a considerar a impossibi-
lidade de fundar este tratamento do progresso da téenica capitalista
em Marx.

O proposito deste artigo ¢, entdio, acreditando com Belluzzo que
o capital ¢ a estrutura de relacdes dominantes na economia, e sem
pretender tocar na ampla gama de questdes que seu livro aborda,
apenas o de insistir que: a) esta domindncia niio tem origem ou
nio ¢ determinada a partir da concorréncia intercapitalista na obra
de Marx; e b) a nogio de arma da competicio intercapitalista
tem origem cm Schumpeter e prolongamentos cm autores como
Sylos-Labini e em nogées como a de “barreiras & entrada”, De toda
forma, organiza-se aqui vma imagem do capitalismo em que este
¢ determinado através do jogo concorrencial de estratégias indivi-
duais conscientes, descartando-se a relagio assimétrica entre capital
e trabatho e as relagdes produtivas entre os capitais, abordagem
esta que se encontra mal colocada na probiemdtica da acumulacio
que Belluzzo desenvolve,

$ Ver M. C. Tavares, “Ciclo e Crise no Movimento Recente da Industriali-
zacdo Brasileira”, tese para concurso de professor titular (UFR]J, 1979}, mimeo.

1% Ver José Tavares de Araujo Jr. {ed.). Difusdo de Inovagdes na Inddstria
Brasileira: Trés FEstudos de Caso, Séric Monogrifica (Rio de Janeiro: IPEA/
INPES, 1976), no 24,
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A estrutura da argumentagio que se seguird ¢ simples, Procura-se,
em primeiro lugar, apontar que a andlise da introdugiio da técnica
em Marx fazse ainda ao nivel do sistema de valores, o que ¢é
incompativel com a légica da concorréncia, pois esta exige o racio-
cinio em pregos de produgio (s3o estes que orientam a formacio
dos precos de mercado em economias capitalistas). A seguir, vai-se,
em conseqgiiéncia, buscar numa ambigiidade do texto de Marx o
suporte para a irrupgio de uma outra problemdtica em contradigio

com a sua.

2 — A concorréncia em Marx

Em O Capital, o tema da concorréncia aparece sobretudo em dois
momentos. No primeiro, no interior de uma critica ao que Marx
chama de economia vulgar, a concorréncia ¢ precisamente apontada
como o dmbito em que se move o economista vulgar. Ela é aqui
tratada como o plano superficial das representacdes da pritica
capitalista e o lugar onde o economista vulgar colhe suas noc¢des,
E o plano da aparéncia, ou seja, o espaco de representacdes de onde
nio se pode excrcer a atividade critica e, portanto, fazer ciéncia.

. .

A concorréncia € superficial em wvirios sentidos: é o imedialo da
pratica no capitalismo, ¢ o irrefleiido pelo agente desta pratica e
¢ a face externa do comportamento do capitalista, O economista
vulgar ¢ entdo superficial porque se move num plano de analise
que tem por objeto precisamente um plano superticial da realidade
econdmica. Ele ¢ superficial como efeito tedrico da prdtica espe-
cifica do capitalismo, mas ¢ também apologético, pois exprime
apenas a consciéncia imediata do compottamento capitalista, seus
interesses e o modo eficiente de existéncia destes. Sua vulgaridade
¢é, portanto, objeto da critica e da ciéncia, O fato de que Marx
também o trata de imbecil (ou seja, a tdénica na adjetivagiio) ¢
Jd um produto do scu humor, de sua idiossincrasia nfo tedrica, de
sua indignacdo. Neste tema resume-se, entdo, o que € caracteristico
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em Marx — umsa critica da prdtica tedrica e uma critica da insti-
tuicio pritica do capitalismo,

A concorréncia ¢ também, para Marx, o mecanismo concreto
de transformacio do sistema de valores no sistema de precos de
producio. £ verdade que a nogio agui se apresenta de forma extre-
mamente sintética ¢ apenas referencial, isto ¢, Marx apenas lembra
sua existéneia como fato empirico, mas acaba por se concentrar
na légica algébricq da translormacio. Seria talver possivel tratar a
algebra da transformacio como o emblema tedrico da concorréncia,
ou scja, imaginar csta como um dispositivo de convergéncia de
valores para pregos de producdo, o que ndo estd sequer eshogado
em Marx e nio ¢ necessariamente demonstrivel,

Ao sugertr que a concorréncia precede logica e concretamente
aos precos de producdo, Marx parece propor uma simples inversao
da légica cldssica, que, como disscmos, postula a uniformidade da
taxa de lucro e, portanto, suspende a questio de sua formacio. Mas,
ao se referir 4 concorréncia como o mecanismo que forma a taxa
de lucro, a inversio proposta acaba por se contrapor aos clissicos
na forma do dilema do ovo e da galinha,

Além disto, uma vez aceita a tese da inversio, ela pde a questdo
de sna coeréncia 1dgica com o primeiro tema da concorréncia. Neste,
a concorréncia ¢ apontada como um mecanismo de superficie; agora
ela aparece na taiz da formacdo dos precos capitalistas? Nio ¢ ime-
diatamente claro, a nio ser por midgica (dialética?}, como enfrentar
csta relagio. Sem a inversdo, isto é, com os cldssicos, este prohlema
nio se coloca, ¢ a situaciio topoldgica (superficie ou profundidade)
da nogio de concorréncia ¢ uniforme: ela estd sempre na superficie.

De gualquer forma, a concorréncia aparece aqui como um tema
resumido as suas frases inais gerais e como um problema se con-
frontado com a posi¢io dos cldssicos. O modo de se apresentar este
tema ¢ o de uma permanente promessa de seu tratamento futuro,
além de uma eritica a David Ricardo por sua postulacio da taxa
de lucro.
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3 — Emprego da técnica

Vejamos, entio, como a gquestio da escolha de téenicas pode ser
subordinada a este watamento da nocio de concorréncia. E claro
que ¢ com relacio ao segundo tema que a questio torna-se pertinente.

A introdugdo da técnica em Marx €, primordialmente, tratada
na Se¢io 4 do Vol T de ¢} Capitel. Relomemos, por nossa conta,
a leitura desta secio para discutir o significado que atribui Marx
ao “constante revolucionamento das forcas produtivas” promovido
pelo capitalismo.

A primeira questio a ser levantada ¢ a da inser¢io da discussio
da mudanga téenica na cstrutura de exposicio de O Capital. A
Se¢io 4, onde a noglio primeiro aparece, intitula-se “A produgio
de mais-valia relativa”, e o préprio comceito de mais-valia relativa
¢ delinido na abertura da se¢do. Por mais-valia relativa Marx en-
tende aquela que provém da abreviagio do tempo de trabalho
necessdrio a produgio dos meios de subsisténcia dos trabalhadores,
uma vez dado o tempo de trabalho total {jorrada de trabalho) .

Imediatamente apds, nos ¢ mostrado como a produgio de mais
valia relativa exige uma modificagdo nos “instrumentos e métodos
de produgio”, no sentido de aumentar a produtividadc do trabalho:
“O modo de produgio podia ser tomado como dado guando exami-
namos a mais-valia proveniente do prolongamento da jornada de
trabalho. Mas, quando s trata de obter mais-valia pela transfor-
macdo do trabalhio necessirio em sobre-trabalhe, nio basta que o
capital, deixando imtacto os procedimentos tradicionals do trabalhoe,
contente-se simplesmente em prolongar sua duragio. Agora, ¢ pre-
ciso, ao contrdrio, transformar as condigdes técnicas e sociais, isto &,
o modo de produgio. Somente entdo poderd aumentar a produti-
vidade do traballto, baixando assim o valor da forga de trabalho e
abreviando por isto mesmo o tempo exigido para reproduzi-lo”. 11

Assim, wma vez postos os limites da producic de maisvalia
absoluta (descritos ao final da Se¢iio 3), o capital deve recorrer a
producio de mais-valia relativa para dar continuidade a seu pro-
cesso de expansio.

11 K. Marx, Le¢ Capital, Vol, I, Tomo II (Ed. Sociales), p. 9.
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A produgio de mais-valia relativa confunde-se, por definicfio,
com a redu¢io da parte du jornada de trabalho necessiria a repro-
duciio da forca de trabalho. Ora, isto, do ponto de vista do valor,
corresponde a diminuir o valor da [lorca de trabalho. Realmente,
os métedos de produciio de mais-valia relativa agem constantemente
neste sentido: “Para que ele faga baixar o valor da forca de tra-
balho, o aumento da produtividade deve afetar os ramos da indus-
tria cujos produtos determinam o valor desta forga, isto é, as
industrias que fornecem as mercadorias necessirias ao sustento dos
trabalhadores ou os meios de producio destas mercadorias’. 12
Portanto, o aumento de produtividade deve se dar no interior da
industria integrada, que produz a cesta de subsisténcia do traba-
lhader, pois, “Ao contrdrio, nos ramos da induastria que ndo for-
necem nem os meios de subsisténcia nem seus elementos materiais
(de produgio), um aumento da produtividade nio afeta em nada
o valor da for¢a de trabalho”. 13

Assim, estd claro que qualquer método de aumento da produti-
vidade do rabalho nos ramos produtores de bens saldirios ¢ um
método de producgio de mais-valia relativa. Esta claro, também,
por que o capitulo sobre mudancas técnicas ¢ tratado no interior
da exposiciio sobre a mais-valia relativa: aquele que é especitico do
capitalismo. Marx da tratamento, antes deste, a métodos préprios
40s estigios iniciais de desenvolvimento do capitalismo, quais sejam,
a cooperagio e a divisio do trabalho na manufatura. Apesar de
que sc deve ter em mente que estes métodos da proto-historia do
gapital continuam existindo ao longo do desenvolvimento da grande
industria, vamos nos limitar aqui a considerar o método especifica-
mente capitalista de producio de mais-valia relativa: a introducio
de mdquinas segundo os principios de processo continuo e de
automacio.

O capitulo sobre maquinismo e grande indistria abre com uma
reiteracio do exposto até aqui. Marx aproveita uma afirmacio de
J- 8. Mill para repor os termos da questdo: as invengdes mecinicas
visam a reduzir o tempo de trabalho necessdrio no interior de uma

12 Ibid, p. 10.
18 Ibid.
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jornada de trabalho fixa. “E um método particular de fabricar mais-
valia relativa”. ¢ O desenvolvimento do capitule niio é mais que
uma demonstragio do Teorema e a obtencio de uma série de coro-
lirios interessantes, desenvolvendo-se ai as nocbes de “base técnica
adequada” e de “submissio formal e real do trabalho ao capital”.
Sdo também definidos os principios automaticos e do processo con-
tinuo do aparato fabril, assim como ¢ lembrado o carater de inter-
dependéncia industrial da produgio capitalista, que exige que a
mudanga técnica ndo se restrinja a um Wnico ramo do sistema.
Enfim, teda uma Ionga caracterizacdo de como a necessidade de
produzir mais-valia relativa conforma a base técnica do capital e
define seu modo especifico de introdugio de inovacdes.

Mas deixaremos de lado praticamente tudo que ¢ realmente
importante neste capitulo, sobretudo o desenvolvimento essencial
para a teoria marxista do valor da hipétese de transmissio do valor
do capital fixo a0 produto. Isto é necessirio se se quer investigar as
relagdes que porventura afi existam entre mudanca técnica e con-
corréncia.

H# realmente um momento em que Marx parece estar se refe-
rindo & concorréncia intercapitalista: “A mdquina produz uma
mais-valia relativa, nio somente ao depreciar diretamente a forca
do trabalho ou ao tornila indiretamente mais barata pela baixa
do preco que ela ocasiona nos artigos de uso comum, mas também
no scntido de que, durante o perfodo de sua primeira producio
esporddica, ela transforma o trabalho empregado pelo possuidor
de mdquinas em trabalho potenciado cujo produto, dotado de um
valor social superior a seu valor individual, permite ao capitalista
recolocar o valor didrio da for¢a de trabalho mediante uma menor
por¢io do rendimento didrio. Durante este periodo de transicio
quando a industria mecinica permancce uma espécie de monopolio,
os lucros sio por conseguinte extraordindrios e o capitalista busca
explorar a fundo esta lua-de-mel mediante o maior prolongamento
possivel da jornada. O tamanho do ganho aguga o apetite”.13

¢ Jbid.,, p. 58 (grifo nosso).
15 Ibid.,, p. 89 (grifos nossos).
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Assim, além da razio ligada & produgio de mais-valia relativa,
haveria uma outra para a introdugio do progresso técnico: a pro-
ducio de um superlucro extraordindrio pelo capitalista individual
que realiza primetro esta introdugio. Mas serdo estas duas razdes
da mesma ordem? Serio elas, se de ordem diferente, relacionadas
a diferentes determinagdes, isto é, serfio elas independentes, de modo
que possam ser tratados como alternativast Nio nos parece que
assim seja.

A primeira razio ¢ a da ordem de racionalidade do capital como
um todo, faz parte do que Marx considerava ser as leis lmanentes
do capital. Trata-se do sentido da introdugdo do progresso técnico
do 4ngulo da generalidade do capital, e como tal nio pode ser
pressentida pelos agentes imediatos da produgio (entre eles o capi-
talista individual inovador). A segunda raziio ¢ a da ordem de
racionalidade particular do capital, 0 que ocorre em virtude de o
modo de existéncia do capital em geral ser o da dispersio concreta
em diversos capitais individuais. A segunda razio fornece a racio-
nalidade privada de introdugdo do progresso técnico e constitui
apenas o primeiro termo especial do processo de generalizagio da
mudanga técnica. As duas razdes sio de registros diferentes no
sentido de que sio determinagdes em dois niveis difcrentes, mas
do mesmo processo necessirio, e desta forma elas nio sio inde-
pendentes. Marx parece confundir neste pardgrafo os dois niveis
de consideracdes ao tratar a estratégia particular do empresdrio
inovador como uma razdo a mais, ou seja, em paralelo com a
primeira ordem de razdes que ele ja tinha anunciado como a essén-
cia do processo de inovagdes.

Mas a confusio dificilmente pode ser mantida; no parigrafo
seguinte ele aponta o efeito da generalizagio do progresso técnico:
“A medida que as maquinas se generalizam num mesmo ramo de
produgio, o valor social do produto mecinico desce ao seu valor
individual”, 16

E verdade que o mecanismo que faz igualar o valor social ao
valor individual de um produte no mesmo ramo de produgio s6
pode ser a concorréncia, Mas entdo a concorréncia nio passa de

16 Ibid. (grifo nosso}.
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am processo de inducio pratica, do qual o capitalista inovador &
o primeiro termo. E verdade, também, que este processo de inducio
¢ autocontraditorio, isto €, a rvazio pardcular que implica o pri-
meiro termo  (obtencio de um superlucro) ¢ eliminada quando o
processo estende a invengio para todos os capitais no ramo. O efcito
geral obtido realiza a tendéncia imanente, isto ¢, a redugdo da parte
necessiria da jornada de trabalho: “Assim se verifica a lei segundo
a qual a mais-valia provém nfio da for¢ca do trabalho que ¢ capi-
talista desocupa com a mdquina, mas, ao contrdrio, daquela que
ele ocupa”. 7 Por esta razio, o superiucro obtido a nivel particular
mio pode deixar de scr apenas tempordrio, reduzindo-se, portanto,
como motivo, i estratégia de um capital em particular.

Mas  justamente a concorréncia nio pode ser invocada como
principio de gencralizacio do progresso técnico, a nio ser no inte-
rior de um ramo de produgio particular. Na verdade, a concorréncia
como nogio do sistema de valores é comandada apenas pelo prin-
cipio de unicidade do walor,1® e neste sentido é o fator de gene-
ralizagio do progresso técnico, pois ela ¢ o fator de generalizagio
de todos os determinantes do valor.

A ultima citagio de Marx lembra também o cardter contraditério
da mudanga técnica no capitalismo, A difusio do maquindrio capi-
talista (e, portanto, do sistema automitico) enconira seu limite na
natureza em valor — trabalho do capital. Este valoriza-se com base
na absorcio de trabalho vive, isto ¢, na quantidade de trabalho
efetivamente despendide no periodo de produgio. Ora, a tendéncia
da mudanca técnica que vinhamos apontando age no sentido de
restringir esta base. Por outro lado, o critério contdbil que preside
a introducdo da maquina ¢, segundo Marx: “considerado exelusi-
vamente como meio de tornar o produto mais bargto o emprego
de mdquinas encontra um limite. O trabalho despendido na sua
produgio (das mdquinas) deve ser menor que o trabalho deslocado
por seu uso. Para o capitalista, no entanto, este limite & mais

17 Ibid.

'8 O principio da unidade dos valores individuais serd modulado por Marx
num capitulo exircmamente confuse {o Capitule X da segunda secae do terceiro
livio de & Cepitel), mas para os cicitos de nossa discussio o principio em sua
mixima generalidade ¢ suficiente.
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estreito. Como ele nio paga o trabalho, mas sim a for¢a de trabalho
que ele emprega, ele é levado em seus cdlcnlos pela diferenca de
valor enire as maquinas e as forcas de trabalho que elas podem
deslocar”. 1 (Note-se que a afirmagio trata precisamente a questio
do Unico ingulo que intercssa i concorréncia.) Por isto ¢ que:
“Supondo entio que 3000 $ sejam o preco de 100 trabalhadores
ou da miquina que os substitui, esta soma de dinheiro exprime
com relagio 2 miquina todo o trabalho — trabalho necessirio e
sobre-trabalho — nela realizado, enquanto que em relacio aos tra-
balhadores ela exprime apenas a parcela remunerada do seu
trabalho. Uma méquina do mesmo preco que a forca de trabalho
que ela desloca custa entio sempre menos trabalho do que ela
substitui”, 20

A ultima frase pode induzir a erro. O que, no contexto, Marx
quer dizer é que, se as 3000 § sio utilizadas na compra da mdquina,
estd-se comprando wma quantidade de trabalhe (valor) menor que
a que se estaria comprando se se utilizasse as 30003 no emprego de
160 trabalhadores. Isto porgque o valor do produto de 100 traba-
thadores ¢ um miliiplo do valor de compra destes. Assim, se do
ponto de vista dos custos ¢ indiferente o emprego da maquina ou
dos trabalhadores, do ponto de vista da geracdo do valor a substi-
tuicio néo ¢ perfeita, isto é, nilo é equivalente. E precisamente
o fato de que o valor do produto da forca de trabalho ¢ um mul-
tiplo de seu valor de compra que o distingue como capital varidvel
do valor da mdquina como capital constante, pois para esta o seu
valor de compra ¢ estritamente igual aquele com que participa
na formaciio do valor do produto. O valor da maquina comprada
entra na formagiio do valor do produto com um quantum de valor
estritamente igual ao valor por ela pago (seu valor é entdo constante
do ponto de vista da geragio do valor do produto) ; o valor da
forga de trabalho comparece na formacio do valor do produto com

19 K. Marx, ap. cit,, p. 76 (grifos nossos).

20 Esta pequena peca da contahilidade das relacdes capitalistas de produgio
estd na hase de um longo trabalho de critica da “teoria da compensagio’’, e
¢ resultade é essencialmente devido a David Ricardo em seu capitulo “Sobre

a Maquinaria” dos Principles, que scrviu de exemplo para o que Marx deno-
minou *sua honestidade cientifica’.

Capital, Concorréncia e Emprego da Técnica 197



:

um quantum de valor que ¢ superior ao valor por ela pago (seu
valor é entio wvaridvel do ponto de vista da geragfio do valor do
produto) .

Mas “de todas estas circunstincias resulta que a difereng¢a entre
o preco de uma méquina e¢ o da for¢a de trabalho pode variar
bastante, mesmo quando a diferen¢a entre o trabalho necessirio
a producio da mdquina e a soma do trabalho que ela substitui
permanece constante. Mas ¢ a primeira diferenga a unica que deter-
mina o preco para o capitalista, aquele que a concorréncia lhe
impge”. 21 Existe, entdo, contradi¢io entre a contabilidade que
preside a concorréncia ¢ a da valorizagio do capital. No primeiro
caso, a reducio dos custos totais exige que o valor do capital cons-
tante aumente com relacio ac capital varidvel, mas, no segundo,
exige-se que o capital varidvel seja a expressio contdbil do poder
de wvalorizacio do capital como um todo., Portanto, o primeiro
principio exige gue se reduza a base contabil do segundo: “C em-
prego das maquinas visando a aumentar a mais-valia implica entio
uma contradicio, pois, dos dois fatores da mais-valia produzida por
um capital de grandeza dada, cle 56 pode aumentar um, a taxa de
mais-valia, diminuindo o outro, o namero de trabalhadores”, 22

E neste sentido, por exemplo, que a lei da queda da taxa de
lucro ¢ apenas tendencial, pois a eliminagio completa do trabalho
vivo encontra dois limites fundamentais: de um lado, o trabalho vivo
fornece a propria base de valorizagio do capital, ¢ nfo pode ser
eliminado sob pena de inviabilizar sua contabilidade (a férmula
da taxa de lucro tem origem na {6rmuila da taxa de exploracio);
¢, de outro, a tendéncia de reducio dos custos totais pela substituicio
de homens por miquinas ¢ freada quando o custo de reprodugio
destas ¢ relativamente mais elevado que o da forca de trabalho.
Qual dos dois prevalece ¢ teoricamente indetermindvel.

Assim, nio apenas a concorréncia ndo pode ser a razio, a nivel
dos valores, da difusdo interramos do principio mecinico, como
também, ainda que o fosse, a contradi¢io entre as contabilidades

1 K. Marx, op. cit, p. 77.
22 Ibid., p. 30.
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em valor e em precos tornaria indeterminada toda afirmagio sobre
a relagio entre concorréncia e progresso técnico.

O que vimos acima leva a conclusio de que a concorréncia nio
¢, para o sistema de valores, razio suficiente para a difusfo inter-
ramos de produgio do principio mecinico. Marx estava consciente
disto, e ja havia avangado a nogio de interdependéncia técnica do
sistema produtivo como a razio que exige a generalizacio para
todos os ramos de produc¢io do maquinismo, isto ¢, a difusio de
uma méquina num ramo particular pode ser descrita mediante a
concorréncia, mas a difusio do maquindrio em geral estd implicada
pela necessiria interdependéncia dos ramos de produgio no capi-
talismo, pela divisio social de trabalho capitalista.

Efetivamente, a nocio de concorréncia nio poderia ser este prin-
cipio, pois ela ainda nio estd sequer especificada como conceito.
Com isto queremos dizer que, na altura em que Marx introduz a
nocio de mudanca técnica, ele ainda estd trabalhando o sistema
de valores, e nenhuma regra de distribui¢io dos capitais inter-ramos
de producio foi ainda especificada de modo a orientar a concor-
réncia entre os capitais alocados em diferentes ramos de produgio.
Na verdade, a contabilidade que preside a concorréncia nio estd
fundada de modo que se possa reconhecer como ela orientard o
emprego de técnica.

Voltamos a insistir que, para Marx, a concorréncia aqui nio €
mais que o modo pritico de expressio da natureza intima do capital.
Como tal, sempre que estiver operando, ela o fard no scntido de
atualizar as tendéncias internas do capitalismo. Portanto, toda inter-
pretacio do capitalismo que recorra a concorréncia como principio

2

explicativo ¢ tautologica,

E a propdsito, para ndo parecer impertinente com o texto, vol-
temos & pdgina 10; “nAo examinaremos aqui como as tendéncias
imanentes da produgio capitalista se refletem nos movimentos dos
capitais individuais, se fazem valer como leis coercitivas da con-
corréncia e, por isto mesmo, se impdem 20s capitalistas como movel
de suas acdes’. O texto deixa realmente poucas duvidas de que
Marx pensa que a logica da introducdo do progresso técnico em
regime capitalista de produgio estd basicamente fundada nas rela-
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goes genéricas entre capital e trabalho e sua estrutura técnica, e
nio ao nivel da dispersio em valor dos capitais (plano da con-
corréncia) .

4 — Conelusao

Mas entio com que ficamos? O que autorizou pensar que a concor-
réncia poderia ser a teoria da introducio e difusio do progresso
técnico, quando, na melhor das hipdteses, ela é o mecanismo de
atualizagio para um ramo da tendéncia geral do capital a “poupar”
tempo de trabalho necessirio? Como entio fundar teoricamente
a leitura gue pde a concorréncia como antecedente légico, como
explicagio do processo de mudanca técnica? Por que esta leitura,
quando Marx reiteradamente diz que nio estd estudando a concor-
réncia, quando a palavra quase nio aparece no texto e quando o
conceito n&o estd especificado? Em suma, por que a énfase na
“razdo imediata’? 22

A nosso ver, esta leitura fica autorizada pela confusio que apa-
rece no texto indicado de Marx e pela abertura nio-controlada
que a confusio provoca.

Esta abertura mostra a necessidade de um tema — a concorréncia
— € 0 siléncio da teoria marxista, que em Marx aparcce na forma
de um permanente antncio do seu tratamento futuro, indica uma
dificuldade tedrica.

Esta temdtica serd desenvolvida em outro corpo tedrico: a con-
corréncia scra analisada pela escola neocldssica jd no interior da
problemitica do equilibrio e sob a denominacio de concorréncia
perfeita ¢ imperfeita. No 4mbito de progresso técnico, Schumpeter
serd um representante  desta escola que mals extensamentc
tratard da matéria. Al o principio de inovagio se esgotard
na estratégia do capitalista individual, que serd pensado como
origem e Animo do capitalismo, e o resultado de suas agoes,
mesmo  que em contradicio com seus propositos, serd pen-

23 L. G. de Mello Belluzzo, op. cit, p. 108.
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sado como o efeito do qual ele ¢ a causa eficiente. Com
Schumpeter penetramos num conceito de concorréncia no qual este
nio ¢ mais do “Reino da Aparéncia”, mas expressa diretamente a
natureza do capitalismo. Na luta pela existéncia, projetos de indi-
vidualidades, o capitalista inovador ¢ o mais apto, pelo menos
quando a “mutagio” é bem-sucedida. Nada precede nem preside
a sua vontade insacidvel de vencer, trata-se de um lutador nato,
wm herdi grego, e o capitalismo & sua “Ocisséia”. Neste caso, a
economia pode ser vista como a causa principal da inovacdo. A
idéia parece boa, mas cxcessiva. Ela é muito mais a parabola dos
“primeiros tempos” do que a intuigio que em Marx prefigurava
a modernidade do capital. A verdade ¢ que a paixio pela robin-
sonada nic se esgoton na economia burguesa com a teoria cldssica
da divisio do trabalho. Também a mudanca téenica neocldssica
tem o capitalista inovador schumpeteriano seu “*homem solitdrio”
em luta pela sobrevivéncia: inteligente, inventivo e animado.

Este deveria, para Marx, ser tratado como inteiramente deter-
minado por leis que o englobam e ultrapassam e das quais ele é
a mera psicologia. Esta psicologia, por isto mesmo, seria dotada de
uma clareza que a aproximaria da “clarividéncia”, e o capitalista
como pura expressio do Capital funciona realmente como o Principe
no dmbito da cconomia.

Por outro lade, Marx admite, desde logo, que esta estratégia estd
sob o comando de leis imanentes ¢ necessdrins, € que, poreanto,
nio ¢ produto de processos singulares conscientes nem como soma-
torio nem como resultante mecénica, como parece pensar Schum-
peter ao descrever as vicissitudes de seu moderno Prometeu.

A pretensiio de associar os pensamentos de Marx e Schumpeter
na [ormula da “arma da competigio intercapitalista” parece-nos,
pois, envolver dificuldades insuperaveis, para as quais a desculpa
de ecietismo ¢ pure cufemismo.

Uma leitura “marxista” de Schumpeter implicaria ver na atitude
do empresirio individual apenas a intengio particularizada de uma
ratio de cardter social, vale dizer, implicaria renunciar ao epproach
finalmente apologético da psicologia da invengiio. O élan na direcio
da inovagio nio seria mais que a faceta subjetiva do animal acumu-
lador. A mudanga técnica scria um dos elementos necessirios ao
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processo de acumulagio do capital, al encontraria o empresdrio
inovador (mesmo que este seja o Fstado) sua necessidade historica
e sua estratégia. Inversamente, uma leitura ‘“schumpeteriana” de
Marx implicaria imputar a este elementos teoricos que ele rejeita
explicitamente.

A tentativa de associar estes dois pdlos tedricos acaba, na verdade,
dependendo da énfase que se dé a um deles, por eliminar no fun-
damental um dos parceiros no contrato. O equilibrio eclético aqui
¢ particularmente instivel, e mais vale optar decididamente por
gualquer uma das visdes.

Privilegiamos neste trabalho o tratamento da questio tal como
aparece no pensamento de Marx, pois ¢ nele, como pano de fundo,
¢ em Schumpeter, como desenvolvimento, que se busca autorizar
uma relagdo direta e principal entre emprego da técnica e com-
peticio intercapitalista. Estivemos talvez insistindo que, do ponto
de vista de Marx, a relagio s6 pode ser feita se se joga fora a
crianca para ficar com a igua do banho. Isto nio ¢, alids, ruim se
afinal conclui-se que o bebé ¢ o de Rosemary.

(Originais recebidos em agosto de 1980. Revistos em marco de 1981}
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