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No artigo sobre ajustamentos de fronteira do ICM, ! afirmamos que
o principio de origem restrito aparente “gera um imposto que tem
os mesmos eleitos econémicos que o criade pelo principio de destino,
mas produz a mesma distribui¢io de receita entre Eslados que um
imposto gerado pela utilizagio do principio de origem restrito ver-
dadeiro” (p. 330}. Em seu comentirio, Longo argumenta que tal
conclusio nio ¢ vdlida. Segundo ele, a utilizacdo do principio de
origem restrito aparente nio equivale 4 tributacio segundo o prin-
cipio de destino e ndo gera a mesma distribuicio de receita que o
principio de origem restrito verdadeiro. Em conseqiiéncia, as con-
clusoes contidas nas pdginas 331 e 332 de nosso artigo seriam falsas.?

A

Longo esta certo quanto & distribui¢io de reccita entre Fstados,
crrando, porém, ao afirmar que o principio de origem restrito apa-
rente nio ¢ equivalente, em efeitos econdmicos, ao principio de
destino (ressalvada a questiio da distribuigio de receita). A afirmativa
correta € a contida em nosso comentirio a respeito de um artigo de

Longo: quando o principio de origem restrito aparente ¢ utilizado,
“os produtos sio tributados de acordo com o principio de destino
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embora a receita do imposto correspondente ao valor adicionado no
Estado exportador fique em poder deste”.s

Néo existe no comentdrio de Longo qualquer argumento que su-
porte sua conclusdo de que o principio de origem restrito aparente
€ o principio de destino nio sio equivalentes. O que Longo mostra
¢ que a receita do Estado importador com a utilizacio do primeiro
¢ diferente daquela que seria obtida caso o segundo fosse imple-
mentado. Mas isto é exatamente o que afirmamos em nosso artigo.
Aplicar o principio de destino significa sujeitar os produtos somente
4 carga tributdria do Estado de destino. £ isto que ocorre quando
se utiliza 0 que denominamos principio de origem restrito aparente.
Basta somar 4 expressio (1) de Longo o imposto arrecadado pelo
Estado exportador (Ty = ¥ V¥) para que se verifique que o
valor total do produto (V¥ |- P¥) fica sujeito a carga tributdria
do Estado de destino, ¢ somente a esta carga.

Assim, as conclusées contidas nas paginas 331 e 382 do artigo estio
corretas. Mesmo o pardgrafo que discute a distribuicio de receita entre
Estados estd correto, pois independe do erro cometido anteriormente.
Quanto & matéria mencionada nas ultimas linhas do comentario de
Longo, contida em artigo anteriormente publicado nesta revista, !
ela ¢ tratada em nosso comentirio sobre ¢ mesmo e na réplica do
autor.
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