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Transformagfes na familia tém reflexos importantes sobre a distribuicdo de renda na
medida em que, além do pabel redistributivo, a familia exerce tembém a funcdo coorde-
nadora no processo de geragdo do orgamentio familiar. Devido &s dificuldades de se inclui-
rem, em uma mesma andlise sobre distribuicdo de renda, familias de tamanhos e estruturas
distintas, restringimos o universo de andlise ds familias nucleares, isto ¢é, aquelas formadas
necessdria e exclusivamente por casais com ou sem filhos. Com base nesse universo, pro-
curamos investigar o impacto do aumento da participagdo das esposas na forga de trabalho
sobre a distribuicdo de renda para nove regides meiropolitanas no Brasil, Especificamente,
comparamos a’ distribuicdo de familias nucleares segundo os rendimentos do chefe da
familia com a distribuigdo segundo os rendimentos do casal, estimando, assim, o impacto
marginal da inclusio dos rendimentos das esposas sobre a distribuigdo de renda entre
familias nucleares, )

1 — Introducao

A familia brasileira tem sofrido profundas transformaces nas ultimas
décadas [cf. Pastore, Zylberstajn e Pagotto (I1983) e Silva (1982)]. Algumas
destas transformacBes, como o crescimento da participacio da mulher na
forca de trabalho e a reducio do tamanho das familias,! tém reflexos
potencialmente importantes sobre a evolugio da distribui¢io de renda entre
familias. Dada a grande preocupagio acerca da evolugio da desigualdade

* Agradecemos a Ana Isabel M. Alvarenga, pelo excelente suporte computacional, e
a Luiz Antdnio Arbex e André Barbosa, pela assisténcia 2 pesquisa, Além disso, agrade-
cemos tamhbém a todos os participantes do semindrio sobre “Mercado de Trabalho”, no
INPES, em particular a Guilherme Sedlacek, por seus comentirios extremamente 1teis,
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1 Pastore, Zylberstajn e Pagotto (1983, Tabelas 1.6 ¢ I.19) mostraram que, de 1870
a 1980, a percentagem de famflias com menos de cincc membros aumentou de 49,2 para
58,89, e a percentagem da forca de trabalho composta por mulheres aumentou de 209
para 2759, Silva (1982, Tabelas 2.4 ¢ 2.5) e Médici (1982) mostraram que, de 1970 a
1977, o tamanho médio da familia diminuin de 50 para 45, a percentagem de familias
com menos de quatro membros aumentou de 35,7 para 40,5% e a taxa de participagio
da mulher na forga de abalho aumenton de 18,2 para 34,79,
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de renda no Brasil, é surpreendente que nenhum estudo tenha sido realizado
com o ohjetivo de avaliar a extensao em que estas transformacdes na familia
possam ter influenciado a evolugdo temporal da desigualdade no pais. 2 Neste
trabalho investigamos em que medida a crescente participacio de mulheres
casadas na forca de trabalho tem levado a reducées na desigualdade de renda
entre familias.

Conforme largamente reconhecido, a familia desempenha um importan-
tissimo papel redistributivo. Esta fun¢io torna-se evidente ao constatarmos
que mais de 509 da populagio brasileira nio possuem qualquer fonte
propria de renda. # Portanto, o nivel de bem-estar dos membros deste grupo
s pode ser avaliado na medida em que se conhegam a renda e a composigio
das familias em que se inserem. Desta perspectiva decorre que a distribuigfio
de bem-estar entie pessoas depende crucialmente da distribui¢do de renda
enive familias.

As transformacfes que ocorrem na familia tém reflexos importantes sobre
a distribuigdo de renda na medida em que, além de seu papel redistributivo, a
unidade [amiliar exerce também a fun¢io coordenadora no processo de gera-
¢io do seu or¢amento, Talvez com o objetivo de maximizar o nivel de
hem-estar como um todo, e de acorde com a composigio e qualificagio de
seus membros, a tamilia determina quais pessoas devem participar da forca
de trabalho e quais devem se dedicar a producio de bens e servigos do-
mésticos.

A [lexibilidade da jornada de trabalho permite que trabalhadores com
baixos saldrios, ao intensificarem suas jornadas, reduzam a desigualdade de
renda [Barros (1989} ]. Da mesma forma, também as familias potencialmente
mais pobres, na medida em que se utilizam mais intensamente do trabalho
feminine e de criangas e adolescentes, reduzem os niveis de desigualdade
de renda reinantes na sociedade. De fato, o papel do trabalho feminino e de
menores como f[orma de complementar o or¢gamento de familias pobres bra-
sileiras é um tépico controverso e de extrema relevincia que tem sido inves-
tigado par diversos autores, como, por exemplo, Pastore, Zylberstajn e
Pagotto (1983), Zylberstajn, Pagotto ¢ Pastore (1985), Bilac (1978) e Silva
(1982) . Neste artigo, ao considerarmos o impacto redistributive do trabalhe
das mulheres casadas, objetivamos estender nosso conhecimento de como a
funcio coordenadora da familia pode ser usada para reduzir a desigualdade.

Sio muitas as dificuldades de se incluir, em uma mesma andlise sobre
distribuigiio de renda, familias de tamanhos e estruturas distintas. Por esta

2 O fato de que transformacdes na familia durante os anos 70 tém influenciado deci-
didamente a evolugdo da desigualdade no Brasil & evidente da observagfio de Hoffmann
¢ Kageyama (1986, p. 40 e Tabelas 3 e G) de um “processo simultineo de aumcento
das desigualdades de renda entre as pessoas economicamente ativas e de redugbes das
desigualilades cntre 3s familias, quanto ao rendimento familiar, verificado no Brasil entre
1970 ¢ 19807,

% De acorde com a Pesquisa Nacional por Amostragem de Domicilios (PNAD) de 1985,
a pereentagem da populagio sem qualquer fonte de renda nas trés principais regides do
pais segue o seguinte padrio: 62,4% no Nordeste, 52,4%, no Sudeste e 56,79, no Sul.
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razio, optamos por restringir o universo de andlise as familias “nucleares”,
isto é, aquelas formadas necessiria ¢ exclusivamente por casais com ou sem
filhos. * Com base nesse universo, que corresponde a cerca de um ter¢o das
familias brasileiras, comparamos a distribuigio das familias segundo os rendi-
mentos apenas do chefe da familia com a distribui¢io segundo os rendi-
mentos do casal. > Em outras palavras, estimamos o impacto marginal da
inclusio dos rendimentos das esposas sobre a distribuicio de renda entre
familias nucleares. ¢ '

Em ultima instancia, o impacto da inclusio dos rendimentos das esposas
sobre a distribuicio de renda depende de trés fatores: a) participacio das
esposas no orcamento familiar; b) dire¢io e nivel da associacio entre
os rendimentos dos conjuges; e ¢) nivel de desigualdade de renda entre
4s esposas, comparado com aquele entre os chefes. Duas questdes permanecem
relativamente inexploradas na literatura: @) como, precisamente, estes trés
latores interagem para determinar o efeito redistributivo da inclusio dos
rendimentos das esposas?; e b) em que medida ¢é possivel isolar o impacto
individual de cada um destes fatores?

Respostas a estas questes irfio certamente permitir que previsdes mais
adequadas possam ser feitas a respeito da evolugio da distribuicio de renda
entre familias, dados cendrios alternativos para a evolugio do nivel de parti-
cipagio da mulher casada na forca de trabalho.

Este trabalho encontra-se organizado em torno destas duas questdes. A
primeira delas ¢ investigada na préxima segio, onde se estabelece a base
tedrica para a seguinte, que estima, com base em informacdes da PNAD,
o impacto da participagio das esposas sobre a distribui¢io de renda entre
familias e analisa como este impacto se relaciona com os seguintes aspectos:
a) @& participagio das esposas na for¢a de trabalho ¢ no orcamento fami-
liar; ) a associagfio entre os rendimentos dos conjuges; e ¢} os niveis
de desigualdade referentes is distribuicdes dos rendimentos de cada cdnjuge.
A quarta secio considera tedrica e empiricamente a segunda questio, desen-
volvendo e aplicando especificamente um método de decompor a variacio
no coeficiente de Gini entre aquela que se deve A diferenca de desigualdade
entre as distribui¢des de rendimentos dos conjuges ¢ aquela que se deve
a0 nivel e direciio da associagio entre os rendimentos dos cénjuges. A Gltima
se¢io sintetiza os principais resultados do trabalho.

+ Consideramos apenas familias onde as criangas tém menos de 11 anos.

5 Na verdade, foram considerados apenas os rendimentos de irahalho.

% Diversas andlises similares podem ser encontradas na literatura, destacando-se as

scguintes: Mincer (1974), Smith (1979}, Danziger (1980Y ¢ Lehuer ¢ Nerlove (1981 ¢ 1984
para os Estados Unidos; Layard e Zabalza (1979) para o Reino Unido; Gronau {1982)
para Israel; Schirm (1988) para Quebec, Canadd; e Duraisamy e Levy-Garboua (1989 para
a Franca., Uma curta resenha desta literatura encontra-se em Michael (1985) .
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2 — Aspectos tedricos

Sejamn R, e R, varidveis aleatdrias correspondentes aos rendimentos dos
chefes de familia e de suas esposas, respectivamente. Denotemos por F a
distribui¢io conjunta de R, e R, e por R, uma varidvel aleatdria corres-
pondente aos rendimentos dos casais, isto ¢, R, = Ry 4+ R, Sejam F;, Fy
e F, as distribuicdes de R, R; e R, respectivamente, e 7 um indice de
concentragiio. Denotemos por Iy, I, e I, os valores destes indices associados
as distribui¢des Fy, F, e F,, respectivamente. Definamos Ay = (I, — Iy} /1.
Logo, A; mede o impacto de inclusio dos rendimentos das esposas sobre a
concentracio de renda entre familias quando I é o indice de concentragio
utilizado.

Dado F (a distribui¢do conjunta de R, ¢ R;) e uma escolha de I (o
coeficiente de Gini, por exemplo), A; pode ser univocamente obtido. Por-
tanto, A; é uma funcio de F. O objetivo desta secio é estudar algumas das
propriedades desta fungio.

A anilise, entiio, prossegue em trés passos. Primeiro, analisamos um im-
portante caso extremo, no qual a contribuicdo relativa de cada esposa ao
orcamento de sua familia ¢ a mesma. Neste caso, conforme serd mostrado,
A; = 0. A anilise deste caso nos fornecerd condicGes necessdrias para
que A; =< 0. A seguir, demonstramos que em certos casos ¢ possivel conhecer
o sinal de A; a partir, simplesmente, das distribui¢des marginais F, ¢ Fy.
Nestes casos, a2 natureza da associacio entre R, e R, ¢ irrelevante na deter-
minagio do sinal de A;. Este resultado serd entdo utilizado para formalizar a
nogio de que a agregacdo de rendas de diferentes fontes sempre tende a redu-
zir a desigualdade. Finalmente, caracterizamos como A, depende de F quando
I é o coeficiente de variagio. A seguinte notagio adicional serd usada:
seja p o coeficiente de correlagio (de Pearson) entre R, € Ry e p, o coefi-
ciente de correlagio de ordem correspondente; sejam m,, my € m . as médias
e Cy, C, e G . os coeficientes de variagio de Ry, Ry e R, respectivamente;
definamos r == C3/C; e a = my/m,; ¢, finalmente, sejam L;, Ly e L, as
curvas de Lorenz associadas a Fy, Fy e F.

2.1 — Participagio fixa das esposas no orgamento familiar

Suponhamos que a distribuigiio conjunta F seja tal que a participagdo das
esposas no orcamento familiar seja a mesma para todos os casais. Neste caso,
R, = a.R, ¢, conseqilentemente, Ry = R,/ (1 — a). Caso I seja indepen-
dente da escala utilizada, 7 entdo I, =— I, e, portanto, leremos sempre A= 0,

T Independéncia de escala é uma propriedade considerada quase universalmente como
necessiria a qualquer medida de desigualdade aceitdvel. Kolm (1976), contudo, apresenta
argumentos muito interessantes de como a independéncia de escala pode nio ser neces-
sariamente, uma boa propriedade,
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independentemente de o, a participagdo das esposas no orcamento familiar.
A interpretacio deste resultado ¢ importante e imediata: se cada esposa
contribui com uma participagio relativa fixa do orcamento familiar, entio
a inclusio de seus rendimentos simplesmente multiplica a renda familiar
por um fator constante — (1 — @) =, no caso — e, portanto, nio modifica
os niveis de desigualdade previamente verificados.

Este caso extremo em que Ry — o«.R, possui duas caracterizaces alter-
nativas: 8

TEOREMA I: &) Ry, = a.R, se, esomentese, p, — 1 e L; = L, €

b) Ry — a.R, se, e somente se, p = l e r = 1.

2

Este teorema mostra que a participacio das esposas no orcamento familiar
€ constante, isto é, Ry = a. R, se, e somente se: a) os rendimentos dos
cOnjuges estiverem positiva e perfeitamente correlacionados; e by o nivel
de desigualdade entre os chefes for idéntico aquele entre as esposas. Note-se
que L, = L, implica que r — 1, enquanto que p = 1 implica que p, = 1.
Deste modo, a condiglio L, — L, imp&e mais restri¢ies no sentido de quio
similar a desigualdade entre os rendimentos dos chefes e os das €sposas
precisa ser, ao passo que 2 condigio p — 1 impde maiores restricGes sobre
a associagio entre os rendimentos dos cénjuges. Como uma conseqiténcia
deste teorema, uma condigio necessdria para A; ¢ 0 é que pelo menos
uma das condicGes acima precisa ser violada, isto ¢:

COROLARIO: a) se A 5% 0, entio pr 72 lou L, £ I, e
b) se Ar £ 0, entdio p £ 1 ou r 5% 1.

Além de seu interesse proprio, estas caracterizacdes sio extremamente im-
portantes como ponto de partida para a andlise que se segue e, em particular,
para a anilise de decomposi¢io que serd discutida mais tarde na Secio 4.

2.2 — A subaditividade ponderada das medidas de desigualdade

Em certo sentido, a agregacio de rendas de diferentes fontes sempre leva
a redugdes na desigualdade. A melhor maneira de formalizar esta nogiio é
através da seguinte propriedade de subaditividade ponderada derivada por
Satchell (1987, Teorema 1b):

TEOREMA 2: Ly 2 (1 — o) Ly -+ a.L,
8 As demonstraciies de todos os teoremas encontram-se em trm apéndice ~ nio publicado
neste artigo — que pode ser obtide com os autores.
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Lembremos que quanto mais altas as curvas de Lorenz menores serio
os niveis de designaldade. Portanto, podemos dpropuadameme nos referir
alL, — {(1 — a) .Ly -} «.Ly) como o ganho em desigualdade devido a
agregacdo. seguir, mostramos gue este ganho ¢ zero se, e somente se,
ep = 1t

TEOREMA 3. L, = (1 — ay.L; 4 a.ly se, e somente sg, p, — 1.

O Teorema 2 possui varias conscqiiéncias 1teis:

COROLARIO 1: L. = MIN (L, Ly}
COROLARIO 2: L, = L;se L, < L,

Conforme ¢ bem conbecido [cf. Anand (1983, p. 339)], se L = L,
entdo, para toda medida de desigualdade I que seja a) independente da
escala ¢ do tamanho da populagio e b) satisfaca o critério de Dalton-
Pigou, tem-se que I, < [,. Portanto, segue-se do Corolario 2 que:

COROLARIO 3: Se L; < Ly e I é uma medida de designaldade que
@) independe da escala e do tamanho da populagio e b) satisfaz o critério
de Dalton-Pigou, entde I < [/, e, consegitentemente, A; =T 0, independente-
mente da correlagiio entre a renda dos chefes.

A hipétese L, < Ly é forte. A seguir, obtemos resultados similares ao
Corolirio 8 sob hipéteses mais fracas. Naturalmente, a idéia ¢ encontrar
resultados andlogos ao Teorema 2. De fato, existe uma variedade de resul-
tacdos andlogos ao Teorema 2 escritos em termos de medidas de desiguuldade
ao invés de curvas de Lorenz. Como apropriadamente observado por Satchell
(1987, Teorema 2), a propriedade de subaditividade ponderada das curvas
de Lorenz transforma-se imediatamente em uma propriedade de superaditi-
vidade ponderada para todas as medidas que, como o indice de Gini (G)
sio fungdes linearves da curva de Lorenz.®

COROLARIO 4: Se I é uma funcio linear decrescente de I, entdo

o= (1 —a) dy + aly

Infelizmente, a maioria das medidas de desigualdade comumente usadas
nio sio fungdes lineares de I.. Contudo, em geral, a propriedade de superadi-
tividade ponderada ainda se verifica. O estudo de medidas de desigualdades
superaditivas foi iniciado por Kolm (1976, Se¢io IX). Schorrocks (1978)
introduziu uma classe de medidas que incluem a maioria das medidas tra-
dicionalmente utilizadas e que satisfazem esta propriedade de superaditivi-
dade. As duas medidas de Theil (1967} que denotamos por T ¢ I sio
membros desta familia introduzida por Schorrocks:

® Para uma caracterizagio de uma importante subclasse de tais medidas, cf. Mehran

(1976) .
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TEOREMA 4:% a) C,G, T e L sio medidas de desigualdade superadi-
tivas, isto ¢ I, = (1 — o) .I; + « I, para
I =C,G, TelL,

by sel=C entdo I, = (I — a).; + a.l; se, &
somente se, p— I; e

¢y sel =G, entdol, = (1 —a).I) -- a.lpse, e
somente se, P — 1.

Segue-se como uma conseqiiéncia imediata que:

COROIARIO: Se I € {(C, G, T e L) entdo I, = MAX (I, I) e,
conseqitentemente, se I, <= I, entio Ay == 0, independentemente da correlacio
entre os rendimentos dos chefes.

A esséncia destes teoremas ¢ coroldrios é que a desigualdade associada i
soma de duas fontes de renda é sempre menor do que a média ponderada
da desigualdade em cada fonte e, conseqiientemente, ¢ menor do que a
desigualdade associada a4 fonte de renda mais concentrada. Segue-se destes
resultados que, se a distribuicio de renda entre as esposas ¢ menos con-
centrada do que a distribuicio de renda entre os chefes, ento a inclusio
da renda das esposas ird sempre reduzir a desigualdade, independentemente da
associngdo entre as rendas dos chefes. Portanto, uwma condigio necessdria
para a inclusiio da renda das esposas elevar a desigualdade é que a distri-
buigdo da renda entre as esposas seja mais concentrada do que a distribuigio

entre os chefes.

2.3 —— Coeficiente de variagio

Conforme enfatizado por Gronau (1982), a utilizacio do coeficiente de
variagio como medida de desigualdade facilita sobremaneira a caracterizagiio
da relacio funcional entre A; e F. No caso em que I é o coeficiente de
Variz¢ao, temos:

Ay = [0 — @)% 4+ o7 £ 20. (1 —a) p.1]/2 — |

Desta expressao segue-se que A; depende de F somente através dos para-
metros o, p € 7.11 O parimetro a é um indicador do nivel de participagio

16 Gostarfamos de agradecer 2 Rodolfo Hoffmann por apontar um erro na formulacio
deste tecrema na versio submetida a esta revista.

11 Naturalmente, a parametrizacio (o,p, ¥} nio € a nica opgio. De fato, Gronau (1982)
e Schirm (1988) escoiheram diferentes parametrizacdes. Gronau (1982, p. 134) considerou
a parametrizacio (g, p, r) no apéndice de seu trabalho.
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das esposas no orcamento familiar, p ¢ uma medida da associagio entre
os rendimentos dos conjuges e, finalmente, + mede qudc mais concentrada
€ a distribuicgdo dos rendimentos das esposas comparada com a distribuicio
dos rendimentos dos chefes.

A seguir, passamos a analisar segiiencialmente a sensibilidade de A; a
cada um destes parfimetros (cf. Graficos 1, 2 e 3). Comegamos analisando

como Ay varia com « quando p e r sio mantidos constantes, 12 Se p =1,
entio Ay — a. (r — 1), e a inclusio dos rendimentos das esposas reduziri

— GRAFICO 1
SENSIBILIDADE DQ IMPACTO DA INCLUSAD DOS RENDIMENTQS DAS ESPOSAS SOBRE A DISTRIBUICAD DE
RENDA A VARIAGOES NA CONTR}EUICEO DAS ESPOSAS AQ ORCAMENTC FAMILIAR
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GRAFICO 2
SENSIBILIDADE DO IMPACTO DA \NCLUSEQ DOS RENDIMENTOS DAS ESPOSAS SOBRE A DISTHIBUICEO
DE RENDA A VARIACOES NA CORRELACAQ ENTRE 0S RENDIMENTOS 0OS CONJUGES
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12 E desnecessirio dizer, mas este tipo de andlise pode ser basiante sensivel i para-
metizagio usada, uma vez que ela prescreve implicitamente o Gue ¢ mantido constante
em cada exercicio. Coms mencionado -antes, Gronau (1982) e Schirm (1988) usaram
diferentes paramitizacées e, assim, suas analises de sensibilidade nic podem ser direta-
mente comparadas com a nossa.
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"—GRA‘FICO 3 . - [ . ~
SENSIBILIDADE DO IMPACTO DA INCLUSEO 0OS RENDIMENTOS DAS ESPOSAS SOBRE A DISTRIBUICAQ

DE RENDA A VARIACOES MA DESIGUALDADE DE RENDA RELATIVA ENTRE ESPOSAS £ CHEFES
[Alg:=0,2 (H}u:_QI?!

4y 08
foord
0,64
0,54
0,44
0.3+
0,24

o, o

ou aumentard a desigualdade, dependendo somente do fato de a desigual-
dade entre as esposas ser menor (r < 1) ou maior (r > 1) que a desi-
gualdade entre os chefes. Neste caso, com uma correlagio perfeita e positiva
o impacto da inclusio dos rendimentos das esposas sobre a distribuicio de
renda serd proporcional a a. Se a correlagio nio ¢ 1 mas positiva e sufi-
cientemente grande, entfio A; nio serd proporcional a o, mas variard, ainda,
monotonicamente com a. Especificamente, se r = ] ¢ p = l/r, entdo A;
crescerd monotonicamente com g, enquanto que, se r == 1 e p == r, A; de-
crescerd monotonicamente com a. Caso contririo, em particular quando g < 0,
a relagio entre Ar e g terd a forma de um U, Assim, enquanto a contri-
buicio das esposas ao orcamento familiar & pequena e os yendimentos dos
conjuges estio negativamente correlacionados, a inclusio dos rendimentos
das esposas sempre reduzird a desigualdade de renda. Finalmente, note-se
que, quando a = 1, Af — r — 1. Portanto, se a desigualdade entre as esposas
¢ maior do que aquela entre os chefes, entiio, inevitavelmente, para valores
elevados de o, A; > 0.

A relagio entre A; e p» quando @ e r s30 mantidos constantes, & sempre
monotonicamente crescente, conforme esperado. Conseqiientemente, um
aumento na correlagio entre os rendimentos dos conjuges sempre reduzird
0 impacto redistributivo da inclusio dos rendimentos das €5posas.

Finalmente, a relacio entre A; e r, quando a e p sio mantidos constantes,
tem algumas caracteristicas pouco intuitivas. Dever-se-ia esperar que quanto
menor fosse a desigualdade entre as esposas maior seria o impacto redis-
tributivo devido i inclusio de seus rendimentos. Em outras palavras, dever-
se-la esperar que A; fosse crescente com r. Este ¢ de fato, o caso quando
p > 0. Contudo, se p < 0, A; serd decrescente com 7 para pequenos valores
de r, ou, mais especificamente, para todo r « — {1 — a).p/a. Conse-
qlientemente, s¢ os rendimentos dos conjuges sio negativamente coirelacio-
nados, entio uma maior desigualdade entre as esposas reduz a desigualdade
entre familias, pelo menos enquanto a desigualdade entre as esposas ¢ suli-
clentemente pequena. : S
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3 — Evidéncias empiricas

Nesta e na proxima segio procuramos avaliar empiricamente a magnitude
e a natureza do impacto da inclusio dos rendimentos das esposas sobre a
distribuicio de renda entre familias nucleares. '* Dentro deste universo, res-
tringimos a andlise aquelas familias que satisfazem os seguintes critérios:
a) residem na drea urbana de uma das nove regides metropolitanas do
pais; b} o domicilio em que residem ¢ particular e abriga apenas uma
familia; ¢) o chefe possui de 25 a 50 anos e participa da forca de tra-
balho; e d) os filhos residentes tém no mdiximo 14 anos.

Esta delimitacio do universo de andlise busca incluir somente familias
em que o or¢amento ¢ formado preponderantemente pela renda do trabalho
do chefe com a eventual colaboragio da esposa. De fato, neste universo de
familias, os rendimentos do trabalho dos cbnjuges representam mais que
909, do orcamento familiar (renda do trabalho e nio-trabalho), enquanto
que os rendimentos dos filhos representam, em média, menos de 1%, deste
or¢amento.

Utilizando duas medidas alternativas de desigualdade (o Gini e o coefi-
ciente de variagio), compatamos, na Tabela I, a distribuicio de familias
segundo os rendimentos <o trabalho do chefe com a distribuicio segundo
os rendimentos do casal. A tabela mostra também que, exceto em FPorto
Alegre, a inclusio dos rendimentos das esposas eleva de 1,0 para 2,0% o
nivel de desigualdade de renda quando medido pelo coeficiente de Gini.
Caso o indice utilizado seja o coeficiente de variagio, entiio a inclusio de
tais rendimentos pode reduzir o nivel de desigualdade de renda em mais
de 4,0%,. Em qualquer um dos casos o impacto da inclusio dos rendimentos
das esposas sobre a desigualdade de renda entre familias é surpreendentemente
pequeno.

Uma possivel razio para um impacto tio pequeno pode ser uma contri-
huicfio igualmente pequena das esposas ao orcamento familiar, devido, talvez,
a uma baixa participacio destas no mercado de trabalho. Entretanto, obser-
vamos na Tabela 2 que a contribui¢gdo média das esposas ao orcamento
familiar ndo ¢ desprezivel, situando-se em torno de 14%. Além disso, suas
taxas de ocupagio e participagio no mercado de trabalho sio bastante signi-
ficativas, de 35 a 509, (cf. Tabelas 3 e 4, respectivamente). Isto posto,
concluimos ndo ser possivel explicar a pequena magnitude do impacto re-
portado na Tabela 1 com base no comportamento observado da contribuicio
das esposas ao or¢amento familiar.

Uma explicagio alternativa para o pequeno impacto observado na
Tabela 1 seria uma associacio fortemente positiva entre os rendimentos
dos cénjuges. No entanto, os resultados apresentados na Tabela 5 demons-

13 E oportuno enfatizar que as familias nucleares sdo aquelas formadas necessiria e
exclusivamente por casais com ou sem filhos, Portanto, a presenga de qualquer outro
parente ou agregado, mecessariamente, desclassifica a familia como sendo nuclear.
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TABELA 1

Indices de concentragdo relatives ds distribuicdes de familias segundo
os rendimentos do chefe ¢ do casal — 1985

Regido metropolitana Coeficiente de Gini Coeficiente de variacio

Belém

Chefe (1) 0.556 1,37

Casal (£} 1,566 141

Variagdo {A )2 +1.8 +2.8
Fartaleza

Chefe {Z,) 0,585 153

Casal (f4) 0,595 1.52

Variagdo {A,) +1,7 —0.7
Recife

Chefe (1) 0,505 1,67

Casal {7;) 0.6818 1,65

Varisgha {A,) +1,6 —1.2
Salvador

Chefe (7)) 0,563 1,55

Casal (Z,) 0.5M 1.48

Yariaco {A,) +1.4 —4.5
Belo Horizanie

Chefe {7,} 0.544 1.27

Casal (74} 0,559 1.26

Variacée (a,) +1.1 —0.8
Rio de Janeiro

Chefe (£)) 0,554 1,65

Casal (1) 0,566 1,58

Variagio {A,) +2,2 —4,2
Séo Paulo

Chefe (L) 0,508 1.24

Casal (4.) 0,513 1,23

Variagdo [a,) +1.0 —0.8
Curitiba

Chefe (1)) 0.504 1.13

Casal (1) 0,509 .

Variagio {A,) +1.0 +0,9
Parto Alegre

Chefe {1,) 0.526 1,32

Casal (1) 0.518 1,26

Variagdo {a,) —15 -45

FONTE: PNAD-BS, Tabulecdes dos autores.
s Ar=[{ly — )2 . A,
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TaBeLA 2

Contribuigdo média da esposa ao orgamenio familiar — 1985

(Em %)

Regido metropolitana Contribuicdo média
Belem : 12.6
Fortaleza 14,5
Recife 12.2
Salvador . 13,2
Belo Horizonte 12,3
Ric de Janeiro 14,2
Sdo Paulo 13,2
Curitiba 13.9
Poric Alegre 1720

FONTE: PNAD-85. Tabulagies dos autores.

TaBELA 3

Taxa de ccupacio das esposas no mercado de traballio — 1985

(Em %)

Regido metropolitana Taxa de ocupacio
Belém 373
Fortaleza . 428
Recile 35.8
Salvador 38.5
Belo Horizonte 87
Rio de Janeiro 8.9
Sao Paulo KRR
Curitiba 39.9
Porto Alegre 47,2

FONTE: PNAD-BS. Tabulardes das autores.
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TaBELA 4

Taxas de participagio e de desemprego das esposas no mercado
de trabalho — 1985

(Em %)

Regific metropolitana

Taxa de participacac

Taxa de desempiego

Balém 39.1 35
Fartaieza 437 3.9
Recife 382 6.2
Salvador 43,2 43
Befo Horizome 38,0 6.1
Ria de Janeiro 40,9 4.8
Séo Paulo 37.0 5,2
Curitiba 42.8 6.8
Parto Alagre 50,0 5,6
FOMTE: PNAD-B5. Tabulacbes das autnres,
‘TABELA b

Correlagio entre

os rendimentos

dos conjuges — 1985

(Em 7)

Regido metrepolitana

Correlagdo

Belém
Fortaleza
Recife
Salvador

Belo Horizonte
Ric de Janeiro
Sao Paulo
Curitiba

Porto Alegre

+0.5
+0,4
+0.4
+0.3
+0.4
+0.4
+0,3
+0.4
+0,3

FONTE: PNAD-BE, Tabulacdes fos autores.
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TABELA 6

Correlagdo entre os rendimentos do chefe e da esposa, dado que esta se
encontra ocupada — 1985

(Em %)
Regido metropolitana Correlacdo
Belém +0.8
Fonalera +0,8
Becife +0,5
Salvador +0,b
Belo Horizonte +0.5
Rio de Jeneiro +0.4
Séo Paulo +0,6
Curitiba +0.6
Parta Alegre +0.5

FONTE: PNAQ-BS. Tabulaghes dos auteres.

TABELA 7

Diferenga entre o rendimenio médio dos chefes cujas esposas sao
economicamente ativas e o rendimenio médio daqueles cujas
esposas ndo sio economicamente ativas — 1985

(Em salarios minimos)

Regidn metropalitana Diferenga entra o8 rendimentos médios
Belém 2,2 (0.7)
Fortaleza 2,0 {0.,5)
Recite . 1,8 {0.5)
Salvador 1.2 {0.8]
Belo Horizante 2.1 (0.4
Rio de Janeiro 1,9 {0,5)
Séo Paulo 0.6 (0.9
Curitiba 0,9 (0.4)
Porto Alegre 0.4 (0.4)

FONTE: PNAD-85. Tabulagfes des auinras.
a (5 valores entre parénteses corespondem 2cg desvies-padtie das estimativas.
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tram que, apesar de positiva, a correlagiio entre os rendimentos dos conjuges
esta longe de ser perfeita. De [ato, ela varia entre 0,3 e 0,5. Contudo, em
uma perspectiva internacional, ela ¢ alta. Esta correlacio ¢ determinada
pot dois fatores: a) a correlagio entre os rendimentos dos cOnjuges para
os casais onde a esposa trabalha; e 0) a associagdio entre a participagio das
esposas no mercado de trabalho e o rendimento dos seus respectivos conjuges.
Na Tabela 6 observamos que esta correlagio entre os rendimentos dos conju-
ges entre casais em que ambos trabalham ¢ superior i correlagio quando todos
os casals sio incluides. Por outro lado, a Tabela 7 demonstra que a asso-
ciacio entre a part1c1pagao da esposa na forga de trabdlho e os rendimentos
de seu con}ugL ¢ fracamente positiva na medida em que o rendimento médio
dos chefes cujas esposas se encontram na PEA ¢ apenas ligeiramente superior
ao rendimento médio daqueles cujas esposas ali nio se encontram. km suma,
no nosso universo de andlise, a associagdo entre os rendimentos dos conjuges é
relativamente elevada, devido, primordialmente, & forte correlagio entre os
rendimentos dos coénjuges em casais onde ambos trabalham.

Uma forma importante das esposas contribuirem para o orcamento familiar
e, simultaneamente, para a reducio do nivel de desigualdade de renda ¢
através de sua participacio na for¢a de trabalho nos momentos em que
seus cénjuges se encontrem desempregados. Fste fendmeno pode ser clara-
mente observado na Tabela 8, onde os resultados mostram que o desemprego
do chefe da familia eleva em 5 a 40 pontos percentuais o nivel de participacio
das esposas na forca de trabalho.

Até¢ o momento constatamos que a participagiio das esposas no ercado
de trabalho ¢ significativa € sua contribuicio ao orcamento familiar niio ¢

TaBrrLA 8

Participagdo das esposas no mercado de trabalho segundo a
situagiio do chefe — 1985
(Em )

Regido metropolitana Chefe ocupade Chefe desempregado

Balém 38.7 79,8
Fortaleza LEX) 57.2
Recife 37.9 51.9
Salvader 41,2 45,9
Belo Horizoate 376 58,7
Rio de Janairo 04 62,5
Sdo Paulo 36,9 421
Curitiba 42,8 49,9
Parto Alegre 49,7 69.4

FONTE: PNAD-£5. Tebulagdes dns autcres.
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desprezivel. Além disso, obtivemos claras evidéncias de que, apesar de posi-
tiva, a associacdo entre os rendimentos dos cOnjuges ndo ¢ tdo forte. Portanto,
para que o impacto da inclusio dos rendimentos das esposas sobre a distri-
buicio de renda entre familias seja tio pequeno é necessirio que a desi-
gualdade de renda entre as esposas seja bem maior do que aquela entre
os chefes. Esta previsio ¢ confirmada pela Tabela 9, que mostra que o
cocficiente de Gini entre as esposas ¢ cerca de 50%, maior que entre os
chefes, ao passo que o coeficiente de variacdo ¢ 70%, major.

TABELA 9

Indices de concentrag@o relativos ds distribuicdes de familias segundo
os rendimentos do chefe ¢ da esposa — 1985

Regido metiopolitana Coeficiente de Gini Coeficiente de variacda

Belém

Chefe 0,556 1.37

Esposa 0,848 2,61
Fortaleza

Chefe 0,585 1,53

Esposa 0,830 2,62
Recife

Chefe 0,608 1,67

Esposa 0,879 2,87
Salvader

Chefe 0,563 1,55

Fsposa 0,842 2,47
Belo Horizonte

Chefe 0,544 1,27

Esposa 0,840 2,48
Rio de Jangiro

Chefe 0,554 1,65

Esposa 0,842 2,52
Sao Paulo

Chefe 0,508 1.24

Esposa 0,839 2,49
Curitiba

Chefe 0,504 113

Fsposa 0.817 2,27
Parto Alegre

Chete 0,528 1,32

Ezposa 0,774 2,16

FONTE: PNAD-85. Tabulacies dos autores,

498 Pesq, Plan. Econ. 19(3) dez. 1989



4 — Decompondo o impacto da inclusiao dos rendimentos das
esposas sobre a distribuiciao de renda

Como foi visto na secdo anterior, apesar da participagio média das esposas
no orcamento familiar situar-se entre 10 e 20%,, o mmpacto da inclusio de
seus rendimentos sobre a distribuicio de renda entre familias é muito pe-
queno. Para entender este resultado devemos notar que, se, por um lado,
a associagdo imperfeita entre os rendimentos dos conjuges leva a que a
inclusio dos rendimentos das esposas tenda a reduzir a desigualdade, por
outro, a maior desigualdade entre as esposas comparada com aquela entre
os chefes leva a que a inclusio de seus rendimentos tenda a piorar a
distribuigio de renda entre familias. Em suma, o pequeno impacto observado
é a resultante de duas forcas operando em diregdes opostas. Nesta seciio
procuramos estimar a magnitude destas duas componentes decompondo a
variacdc no coeficiente de Gini.

Em concordancia com a notagio introduzida anteriormente, denotemos
por F a distribuicio conjunta de Ry € Ry e por L, (F), La (F), pp (F), a(F)
e A;(F) os valores obtidos para Ly, Ly, pp o € A; a partir de F. Pelo Teo-
rema 1, A; (F) =4 0 somente quando: 4) a desigualdade entre as esposas
¢ diferente daquela enire os chefes, L. (F) 54 Ly (F); efou b) a associagio
entre os rendimentos dos cdnjuges nio ¢é perfeita, p.(F) == 1. Caso
Lo(F) = Li(F) e pp(F) = 1, terfamos A;(F) = 0. Nosso objetivo ¢, por-
tanto, decompor A;(F) em duas componentes decorrentes dos fatores
L, (F) £ L, (Fy e pg == 1, respectivamente.

Considere-se uma distribui¢io conjunta hipotética G tal que: a) L, (G) =
= Li(F); B) a(G) = a(F); 6) I.(G) = Li(G); e d) pp{G) = 1
Portanto, a distribuicio hipotética G preserva a concentragio dos rendi-
mentos do chefe e a participacdo das espesas no orcamento familiar (con-
digdes @ e b}, mas altera a concentragio dos rendimentos das esposas e a
associacio entre os rendimentos dos conjuges. Seguese de a, ¢ e d, e do
Teorema 1 (a), que A;(G) = 0. A distribuicio G é o nosso ponto de
partida nesta decomposicio.

O proximo passo é considerar uma segunda distribuiciio conjunta hipo-
tética H tal que: a) L (H) = L, (F); b) «(H) = a(F); ¢) L.{H) =
= L.(F); e d) p,(H) = 1. Esta distribuigio pode ser obtida a partir
de F, rearranjando-se os casais de tal forma que, ao final, a ordenagio dos
mesmos, segundo os rendimentos do chefe, seja idéntica a ordenacio segundo
os rendimentos da esposa. Alternativamente, H pode ser obtida a partir
de G alterando-se a distribui¢io dos rendimentos das esposas e preservando-se,
no entanto, a ordenagio entre elas de tal forma que pp (H) = pp(G) = 1.
Portanto, H ¢ uma distribuigio hipotética entre F e G que preserva a
desigualdade das distribui¢des marginais de F mas, através de um rearranjo
das esposas, garante uma associacio perfeita entre os rendimentos dos con-
juges. A importéancia de considerarmos a distribui¢do H deriva de dois faros:
pruneiro, que Ay (H) -4 0, se, e somente se, L, (F) =% L. (F), o que se segue
do fato de que Ly(H) = L (F), Lo(H) = L, (Fy e pp = 1 ({assim,
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Ay = A;(H) é uma medida da contribuicio a A, (F) de diferencas em desi-
gualdade entre a distribuicio de rendimentos do chefe ¢ a distribuicdo de
rendimentos da esposa) ; e, segundo, que A; (H} =% A (F) sc, e somente se,
pp(F) 5= 1 (desta forma, Ay = A;(F) — A;(H) ¢ uma medida da contri-
bui¢io da associacfio imperfeita entre os rendimentos dos cdnjuges para
Ap(F)). Em sintese, Af(F) = Ay -- As com Ay =A;(H) e Ay = A (F) —
— Ap(H). Note-se que A, seria o impacto observado da inclusio dos rendi-
mentos das esposas sobre a distribui¢gio de renda entre familias, caso a
associacgfio entre os rendimentos dos comjuges fosse perfeita, ao passo que A,
mede a variagiio que se observaria em Ap caso houvesse um rearranjo dos
casais de tal forma a garantir uma associagio perfeita.

Para estimarmos A, e A, é suficiente estimar A, (F) e A;(H). Estimativas
para A;(F) foram obtidas na segdo anterior (Tabela 1). Estimativas para
A;(H) devem ser obtidas, em principio, via simulagio a partir de F, rear-
ranjando-se os casais apropriadamente. Felizmente, no caso do coeficiente
de Gini, A;(H) e, portanto, A; e A, podem ser obtidos diretamente de
estimativas para I, (F), Iy (F) e o (F) utilizando-se a seguinte proposi¢ic:

TEOREMA 5: Se I é o coeficiente de Gini, entdo:

Ay = Ay(H) = o) [L(F) [, (F) — 1]

A== I (F) — (1 — a(F) LLi(F) — o) L(F) )/ (F)

Este teorema nio so facilita o cilculo de Ay e A, como também torna
trivial a discussdo de seus sinais. De fato, da expressio para A, segue-se. que
Ay << 0 se, e somente se, I, {(F) < [, (F}, isto &, a inclusio dos rendimentos
das esposas tende a piorar a distribuicio de renda entre familias, Ay > 0,
na medida em que seus rendimentos estio pior distribuidos do que os
rendimentos dos chefes. Da expressio para A, e dos Teoremas 2 € § na
Seciio 2 segue-se que Az < 0, com Ay == 0 se, e somente se, pp{F) — L
Portanto, umna associacio imperfeita entre os rendimentos dos cénjuges sempre
faz com que a inclusio dos rendimentos das esposas tenda a reduzir a desi-
gualdade de renda entre as familias.

A Tabela 10 reporta estimativas para A; e A, quando o indice de con-
centracio utilizado ¢ o coeficiente de Gini. Segundo as estimativas obtidas,
os valores absolutos de A; e A, estio entre 7 e 109,. Portanto, por serem
os coeficientes de Gini bem maiores para as esposas do que para os chefes, a
inclusio dos rendimentos das esposas teria elevado de 7 para 109, o coefi-
ciente de Gini caso a associagio entre os rendimentos dos conjuges fosse
perfeita. O fato de a associagio ser imperfeita contrabalanca esta tendéncia,
gerando um resultado final proximo de zero.
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TaAaBeLA 10

Decomposicdo do impacto da inclusio dos rendimentos das esposas sobre
a distribuicdo de renda enire familias nucleares com base no
coeficiente de Gini — 1985

Coeficienie de Gini o
Regido meropalt Ar (%) A Az
Casal (#4) Chefe (T;) Esposa {Ia)

Belém 0,565 0,556 0,649 +1.4 18,9 2.8 —3.0
Fortaleza 0,595 0,585 0,830 1,7 19.7 a1 —6.4
Recife 0,618 0608 0,878 +1,6 16,5 1.2 —5.8
Salvador 0,571 0,663 0,842 +1,4 174 8.5 -1
Belo fiarizonte 0,550 0,544 0,840 +1,1 15,5 83 —73
Rig de Janeiro 0,568 0,564 0,842 +2,2 18,9 8,6 —13
Sho Paule 0,513 0,508 9,839 +1,0 15,8 10.3 —5.2
Cunziba 0,508 0,504 0.817 +1.0 16,9 104 —84
Porto Algcre 0,518 0,526 5774 —1.5 181 8.7 -—16.2

FONTE: PNAD-85, Tshulacdes das autores.

NOTAS: Ar = [T+ — Lifn] . 10C; ]
o = tazdn da média dos rendimentos da espasa sobre a média dos rendimentos do easal ;
Ar=ea ., [fz—I{5] . 100; ¢
A= iy ~ [V —af Iy — o2}/ 1), 100,

5 — Conclusao

A familia brasileita tem sofrido profundas transformacdes nas witimas
décadas, com implicagdes potencialmente importantes para a evolucio da
distribuicio do bem-estar na sociedade. Neste trabalho analisamos o impacto
redistributivo de nma destas transformacfes — o crescimento da participacio
das esposas na for¢a de trabalho.

Demonstramos que para este impacto nio ser nulo é necessirio que:
a) a assoctagio entre os rendimentos dos cdnjuges ndo seja perfeita;
e/ou b) a desigualdade de renda entre as esposas seja diferente daquela
entre os chefes. Além disso, também foi demonstrado que, se a distribuigio
dos rendimentos das esposas nio for mais concentrada do que a referente aos
chefes, entdo a inclusio dos rendimentos das esposas sempre terd um efeito
redistributivo sobre a distribuigio de renda entre as familias.

Empiricamente observamos que a associagio entre os rendimentos dos
conjuges nio ¢é perfeita (da ordem de 04), mas que a desigualdade de
renda entre as esposas ¢ 709, maior que aquela entre os chefes. A resultante
destas for¢as que operam em direcges opostas ¢ que, apesar da contribuicio
média das esposas para o orgamento familiar ser da ordem de 159, a
inclusio de seus rendimentos tem um efeito insignificante sobre a distri-
buigio de renda entre familias.

Familia e distribuicdo de renda 501



Com vistas a prever o comportamento futuro da distribuicio de renda
entre familias, ¢ importante isolar a contribuicio de uma associagdo im-
perfeita entre os rendimentos dos conjuges da contribui¢io de um nivel
de desigualdade relativamente mais elevado entre as esposas do que entre os
chefes. Na secio anterior, onde enfocamos esta questio, mostramos que:
a) porque a distribui¢io de renda é mais desigual entre as esposas, o
coeficiente de Gini se eleva em 109,; e b) porque a associagio entre os
rendimentos dos conjuges ndo é perfeita, a inclusio dos rendimentos das
esposas reduz o coeficiente de Gini em 8%,. Assim, ¢ provdvel que, na
medida em que cresca a participagio das esposas na for¢a de trabalho, os
rendimentos entre elas se tornem melhor distribuidos, permitindo, portanto,
que passem a ter um papel redistributivo da ordem de 8%,

Abstract

Transformations in the structure of the family have serious consequences on the income
distribution. Since, in addition to its redistributive role, the family has the function of
coordinating the process of generating income, Given the difficullies to consider families
with distinet sizes and struciures, in this paper we opt to restrict our universe of analysis
te nuclear families. That is, husband-wife with our without children. Within this universe,
we investigate the impact of the wives’ labor-force participation on the family income
distribution for the nine largest Brazilian metropolitan areas. More specifically, we compare
the inequality in the distribution of families according to husband’s earnings with the
inequality associaled with the distribution of families according to the sum of the spouses’
earnings. In other words, we estimate the marginal impact of including wive’s earnings on
the inequality among nuclear families.
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